10/04/2014,  10/05/2014, 10/06/2014, 10/07/2014, 10/08/2014, 10/09/2014,
10/10/2014, - 10/11/2014, 10/12/2014, 10/01/2015, 10/02/2015, 10/03/2015,
10/04/2015, *10/05/2015, 10/06/2015, 10/07/2015. 10/08/2015, 10/09/2015,
10/10/2615,  10/11/2015, 10/12/2015, 10/01/2016, 10/02/2016, 10/03/2016,
10/04/2016, 10/05/2016, 10/06/2016, 10/07/2016, ve 10/08/2016 dahil her bir tarihten
ayrt ayr1 300,00.STG tizerinden yasal faiz 6demesine;

C. Abhar bir kurtulus;
E. Isbu dava masraflari.
NOT: Isbu davanin tarafimiza tebliginden itibaren en gee 10 giin zarfinda talep edilen meblag

ile isbu dava masraflari olan ,2.9/2..00.TL ile %16 K.D.V’si yazihaneme getirip ddenirse
isbu dava daha ileriye gétiiriilmeyecektir.

Yunsal ILHAN
(Davaci Tarafindan Avukat)
Aslina Uygundur.

Mukayyit.



6. Dava konusu hane ve/veya daire ve/veya tasmmmaz mali Magusa’nin en ¢ok tercih
edilen’ bolgeierinden birinde olup yer ve pozisyon itibari ile takribi kiymeti
160,000.90.STG dir. Keza konu hane ve/veya daire ve/veya taginmaz malin aylik kirasi
300.00.STG olup 10/05/2012, 10/06/2012, 10/07/2012, 10/08/2012, 10/09/2012,
10/10/2012,  10/11/2012, 10/12/2012, 10/01/2013, 10/02/2013, 10/03/2013,
10/04/2013,  10/05/2013,  10/06/2013, 10/07/2013, 10/08/2013, 10/09/2013,
10/10/2013,  10/11/2013, 10/12/2013, 10/01/2014, 10/02/2014, 10/03/2014,
10/04/2014,  10/05/2014,  10/06/2014, 10/07/2014, 10/08/2014, 10/09/2014,
10/10/2014,  10/11/2014, 10/12/2014, 10/01/2015, 10/02/2015, 10/03/2015,
10/04/2015,  10/05/2015,  10/06/2015,  10/07/2015, 10/08/2015, 10/09/2015,
10/10/2015,  10/11/2015, 10/12/2015, 10/01/2016, 10/02/2016, 10/03/2016,
10/04/2016, 10/05/2016, 10/06/2016, 10/07/2016, toplam (51) ay olmak iizere
15,300.00.STG kira borcunu ve veya gelir kaybi ve/veya zarar ziyana ugramustir ve
igbu 10/08/2016 tarihinden itibaren Davali Dava konusu hane ve/veya daire ve/veya
taginmaz mali tahliye edilecegi tarihe kadar Davaciya aylik kira bedeli ve/veya zarar
ziyan ve/veya mesne profit ve/veya gelir kaybi ve/veya kullamm bedeli olarak
300.00.STG’yi bedelini ddemesi gerekmektedir ve isbu meblag: Davaci Davalidan
talep eder.

7. O halde Davacinin Davali aleyhine olan talebi soyledir:-

A. Davalinin gahsen ve/veya aile fertleri ve/veya ajan ve/veya yardimeilan ve/veya ailesi
ve/veya aile esrafi ve/veya miistahdemleri ve/veya vekilleri ve/veya kendine bagl
kisiler ve/veya hizmetkarlar ile birlikte Dava konusu Magusa Ayluka Mahallesinde
Kain 138 numaral: kocan iizerinde kay:th bulunan 477 sayili kit’a iizerinde Canakkale
Silver Apt. 2, Daire 7 de mistekil hane ve/veya apartman dairesi ve/veya evin ve/veya
taginmaz malin heyeti asliyesine uygun ve bos olarak tahliye ederek Davaciya teslim
etmesi i¢in Mahkemenin bir karar ve/veya emir vermesine.

B. Davalinin, Davaciya ya 10/05/2012, 10/06/2012, 10/07/2012, 10/08/2012, 10/09/2012.
10/10/2012,  10/11/2012, 10/12/2012, 10/01/2013, 10/02/2013, 10/03/2013,
10/04/2013,  10/05/2013,  10/06/2013, 10/07/2013, 10/08/2013, 10/09/2013,
10/10/2013,  10/11/2013,  10/12/2013, 10/01/2014. 10/02/2014, 10/03/2014,
10/04/2014,  10/05/2014, 10/06/2014, 10/07/2014, 10/08/2014, 10/09/2014,
10/10/2014,  10/11/2014, 10/12/2014, 10/01/2015, 10/02/2015, 10/03/2015,
10/04/2015,  10/05/2015,  10/06/2015, 10/07/2015, 10/08/2015, 10/09/2015,
10/10/2015,  10/11/2015, 10/12/2015, 10/01/2016. 10/02/2016.  10/03/2016,
10/04/2016, 10/05/2016, 10/06/2016, 10/07/2016, toplam (51) ay olmak iizere
(51x300STG)=15,300.00.STG aylik kira bedeli ve/veya zarar ziyan ve/veya mesne
profit ve/veya gelir kaybi ve/veya kullanim bedeli ve 10/08/2016 tarihinden yukarida
paragraf (1)’de tarifi verilen hane ve/veya daire ve/veya hanenin ve/veya tasimnmaz
mali tahliye edilecegi tarihe kadar rayig kira ederi olan ayhik 300.00.STG zarar ziyan
ve/veya ara kar ve/veya mesne profit ve/veya kullanim hakki bedeli ve/veya aylik kira
bedeli 6demesi i¢in Mahkemenin bir hitkmii;

B. Davalinin, Davaciya 10/05/2012, 10/06/2012, 10/07/2012, 10/08/2012, 10/09/2012.
10/10/2012,  10/11/2012.  10/12/2012, 10/01/2013, 10/02/2013, 10/03/2013.
10/04/2013,  10/05/2013,  10/06/2013, 10/07/2013, 10/08/2013.  10/09/2013,
10/10/2013,  10/11/2013, 10/12/2013, 10/01/2014, 10/02/2014, 10/03/2014,



TALEP TAKRIRI

Davacinin, Davali alevhine olan talepleri asagida gosterildigi gibidir ;

»

1. Davaci Magusa sakinlerinden olup isbu Davaya konu teskil eden tiim zamanlarda ve
halen Magusa Ayluka Mahallesinde Kain 138 numarali kogan tizerinde kayith bulunan
477 sayih kit’a lizerinde Canakkale Silver Apt. 2, Daire 7 de mustekll ‘hane ve/veya

apartman dalre51 Ve/veya evin ve/v eya taginmaz, sal n mal sahhbll

olarak_yethlendlnlmls bir kisidir.

2. Davali ise Magusa’da yerlesik olup, Davacinin eski gelinidir ve Atlas Jet’te hosteslik
meslegi ile istigal etmektedir.

3. Davaci emek ingaattan satin ve teslim alip ddedigi ve/veya odemekte oldugu ve
tafsil] | paragraf (1)°de verilen daire ve/veya hane ve/veva taginmaz mali oglu ile evli

olan Davalmm kullanimina vermistir.keza Davali ile Davacimin oglu 10/05/2011
tmzbmde ;Mvggusa aile Mahkemesi nezdinde bosaninca konu hane ve/veya dairede
veya tasinmaz malda Davalimimn yeni bir ev alana kadar ve/veya kiralayana kadar
hﬁ?haiukarda en fazla (1) yih gegmeyecek sekilde mezkur konutia ikamet etmesi -
inde yazili ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili, kismen sozlii bir sézlesme akd
evlemlsler ve/veya Davaci Davaliy1 isbu hususta igin pmistir. Davali s6z konu
hane ve/veya dairede ve/veya tasinmaz malda ikamet etm Y ba slamastr. .

4. Davah, Davaci ile aralarinda akdettiklerif10/05/2011} - Kira sézlesmesi ve/veya
izne binaen hemen soz konusu hane ve/vey e~ve/veya tasinmaz malda ailesi
Véfveya aile esrafi ve/veya miistahdemleri ve/veya vekilleri ve/veya kendine bagli
kisiler ile ikamet etmeye devam etmistir. Keza Davaci, Davalinin Dava konusun hane

ve/veya daire ve/veya taginmaz mal ile ilgili olarak Davaliya en son

tarihinde ve/veya o tarihlerde ve/veya ahar herhangi bir tarihte vermis oldugu sozli

ve/veya yazili Ve/Veya sarih ve/veya zimni_ve/veya ahar herhang1 bir sekil ve
b1 ledekl - tasarru

“ve kullanim hak ve yetkisini ve/veya iznini fesih ve iptal
e geri aldigin1 ve en erken bir zamanda konu hane ve/veya daire ve/veya ;
: malt tahhye edlp bos- olarak. teslim edilmesini, mezkir tarihe kadar tahliye
edip bos olarak teslim etmemeleri halinde hane ve vé‘j%w daire ve/veya tasmnmaz mali
haksiz ve/veya kanunsuz ve/veya miitecaviz (Trespasser) ve/veya isgalci olarak taht-1

isgalinde bulunduracaklarini yazili ve/veya sozli ve/veya kismen yazili, kismen sozlii
olarak ihbar etti ve/veya bildirdi.

5. Davali paragraf (1)’de tafsilati verilen hane ve/veya daire ve/veya tasinmaz mal
tahliye etmedigi gibi halen haksiz ve/veya kanunsuz ve/veya miitecaviz (Trespasser)
(s Vvelveya isgalci olarak taht-1 isgalinde bulundurmaktadir. Paragraf (1)’de tafsilat:
\x" verllen hane ve/veya daireyi Davaci kiralamig olsa idi rayi¢ piyasa ederi olan
00.00STG kira geliri elde edecekti Davali s6z konu daire ve/veya hane ve/veya
tasinmaz mal aralarindaki anlagmanin hitam tarihi olan \10£05/2013 tarihinden beridir
haksiz ve/veya kanunsuz ve/veya miitecaviz (Trespasser) ve/veya isgalci olarak taht-1
isgalinde bulundurdugundan Davaci Davalidan 10/05/2012 tarihinden her gegen ay
i¢in 300.00STG aylik mesne profit ve/veya kazang kayb: ve/veya kira bedeli ve/veya
\Zarar ziyan talep edecektir.
s \
NN



N
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ekt b i (D.M: 100,000.-TL’n1 asar.)
U/ \ : (D.K: Tahliye)
No 2 — ARKASINDA OZEL SURETTE ACIKLAMA YAPILAN CELPNAME
(E.2N.6)

Magusa Kaza Mahkemesinde
DavaNo: 29/ 6 12016

Davaci: (a) Zehra Piri, Antlyalilar Mahallesi, Eminonii Sk, No:8 — Magusa.
- Tle-

Davali: (b) Giilcin Emine Kaya n/d Giilgin Emre Piri n/d Giilgin Emre Kaya, Bayraktar Yolu,
Silver Apt. Daire 7, Canakkale, Baykal, Magusa.

: arasinda.

(a) Yukaridaki (b) Davali

tarafina.

Bu celpnamenin tarafimza tebliginden itibaren on giin zarfinda (a) MaBusa Kaza
Mahkemesinde

(a) Yukaridaki (b) Davaci
tarafindan

aleyhinize ikame edilmis olan davada, ispat1 viicut kaydi yaptirmaniz tarafiniza emrolunur.
Davacinn davadaki talebi bu celpnamedeki talep takririnde beyan olunmustur.
Davacinin teblig adresi: (¢) Cankaya Yolu, No:6 — Magusa.

“ . Malumuhuz olsun k1 asagrd‘a fayln edildigi vechile ispat: viicut kaydi yaptirmakla
kusur ederseniz glyablmzda davaci davay ileri siirebilir ve hiikiim verilebilir.

(d) 2016 senesi Agustos ayinin / 6..’ncii glinll
kaydedilip mihiirlenmistir.
Mukayyit

Yunsal iLHAN

(f) Davaci tarafindan avukat.
IHTAR — (1)- Isbat1 viicut ya bizzat veya avukat vasitasiyla (g) Magusa Kaza Mahkemesinde
Mukayyide bir isbati viicut muhtirasi tevdi etmek ve ayni giin muhtiranin Mukayyit tarafindan tarihlenmis, imzalanmig ve
miihiirlenmis ikinci bir niishasini davacinin teblig adresine birakmak suretiyle olabilir.
(2)- Davali isbati viicut igin tayin kilian miiddetin son giiniinden itibaren ondort giin zarfinda miidafaasini vermekte
kusur ederse tarafina ihbar edilmeksizin aleyhine hitkiim kayd: yapilabilir, meger ki bu meyanda kendisine hiikiim i¢in bir
celpname teblig edilmis bulunsun.

(a) Davacinin ismini ,mesguliyetini vetam adresini beyan ediniz.

(b) Davalinin ismini,megguliyetini ve tam adresini beyan edi

(c) Davactya teblig edilecek olan evrakin birakilabilecegi ve davanin kaydedildigi mukayyitligin kain bulundugu kasaba veya koyiin
Belediye hududu dahilinde bulunan bir sahsin tam adini,mesguliyetini ve adresini beyan ediniz

(d) Tarih Mukayyit tarafindan doldurulacaktir.

(e) Bizzat dava etmigse “tarafindan avukat” kelimelerini ¢iziniz.

(8] Yukarida (c) de yazili mukayyitligin hangi kasaba veya koyde kain bulundugunu beyan ediniz.

IHTAR- Celpname tanziminde 2 numarali emir hikmiine ve talep agiklamasi hukiimlerine riayet edilmelidir.

«

DAVALI ICIN NOT- Dava olunan ve avukat tutmak isteyen davah bilmelidir ki davali tarafindan forma J.198T ile yazil avukat tutma
varakasi verilmedikge avukat kendisi tarafindan isbat1 viicut kaydi yaptiramaz, meger ki yargicin miisaadesi alinmis olsun.



8. Daval, Davacinin 10.05.2012 tarihinden bugiine degin hj

profits ve/veya kazanc kayb ve/veya kira bedeli ve/veya zarar Ziyan

edemeyecegini, Davalinin isbu konutta yasal bir seki]

de ikamet ettigini ve/

kullanim hakkini elinde bulundurdugunu bu nedenle de Davacinin herhang

talepte bulunamayacaglm 6nemle iddia eder.

10. Daval,, Davacinin Talep Takririnin 7. Paragrafinin
baragraflarin; teker teker ve bir biitip olarak red ve inkar eder. Davacinin Daya|,
aleyhine hak|) pir talebi Ve/veya dava sebeb; olmadigi cihetle isbu davann Muhterem

(A), (B), (C).(D) (E), sub-

Mahkeme tarafindan masraflarla birlikte red ve iptal edilmesin; talep eder. |

Hiirmiis ALCINER
Daval; Tarafindan Avukat

¢bir sekilde 300 STG mesne



satis senedine gore;

a) Velj Piri, 19.03.201 tarihli satyg senedi tahtinda isbu dava konusu konuty
Davaliya satmayi kabuy] ve taahhiit ettigini,

b) Isbu saty| bedelinin 55.000 STG olduguny,

d) Satici, devletten kaynaklanan by gecikme olmadg takdirde, Emek Insaat Ltg® e

olan borcun bittigi giin kony daireyi teslim ve devir edecegini kaby] ve taahhiit
ettigini,

e) Isbuy s6zlesmede kj taraflar olan Satc, ile Alicinin isbu sozlesme imzg edildigi

oldugunuy ve/veya olgusal gergeklerden yoksun oldugunu ve hukuki higbir
dayanaginin olmadigini snem|e iddia eder,



D.M. (100.000 TL ve tizeri )

Gazimagusa Kaza Mahkemesinde. Dava No: 216/2016

Davaci: Zehra Piri, Antalyalilar Mahallesi, Eminénii Sok. No: 8, Gazimagusa

gt

-ile-

Davali: Giilgin Emine Kaya /d Giilgin Emre Piri n/d Giilgin Emre Kaya, Bayraktar Yolu Silver
Apt. CAnakkale Baykal, GAzimagusa

Ek Davali:

Veli Piri, Merkezi Cezaevi, Lefkosa

Arasinda

MUDAFAA TAKRIR]

Davali, isbu Miidafaa Takririnde agikca kabul edilen husus ve vakalar disinda Falep
Takririnde ileri siiriilen iddia beyan ve talepleri sirasi ile teker teker red ve inkar
edilmis gibi bir biitiin olarak kesinlikle red ve inkar eder.

verildigini 6nemle iddia eder.

Davali Talep Takririnin 2. Paragrafina cevaben, kendisinin Istanbul’da ikamet ettigini
beyan eder.

Davali 6nemle iddia eder ki, Davaci ile higbir zaman aralarinda 10.05.2011 tarihli bir
kira sozlesmesi meveut olmadigini, isbu hususun gergegi yansitmadigini ve higbir



4. Miidafaa Takririnin 3. Paragrafina cevaben Davacinin Talep Takririnin 2.paragrafi tekrar edilir.
Devamla davalimin miisterek gocuklarini siklikla yurt diginda bulundurdugunu ve bahsi gegen belgeyi
imzalaylp evi kendisine teslim etmezse ¢ocugu KKTC’ye getirmeyecegini ve kendisine
gdstermeyecegini sdyleyerek basina iki adam dikip bu hususu dikte ederek zorla ve/veya baski ile
ve/veya tehdit ve/veya yukarida 3.paragraftaki hakikatler dahilinde 19.03.2011 tarihli belgenin isbu
davanin konusu olmayan birgok belge ile birlikte kendisine imza ettirdigini iddia eder.

5 Miidafaa Takririnin 4. ve 5. Paragraflarina cevaben Davacimin Talep Takririnin 1. 3. ve 4.
Paragrafindaki iddialar ve igbu Miidafaa Takririnin 2. 3. ve 4. Paragrafindaki iddialar tekrer edilir.
Devamla isbu daire ile ilgili herhangi bir bedel 6denmek sureti ile satis senedi diizenlenmedigini,
davalinin isbu hususu olaymn polise intikal etmesi ile zaten dile getirmis oldugunu iddia ile aksi
iddialarin ciddi suette 1spatim talep eder.Dolayisi ile davalmin kendisinden bir talepte
bulunamayacagini iddia eder.

6.Davalinin Miidafaa Takririnin 6.paragrafina cevaben igbu senedin hangi sartlar altinda kendisine
imza ettirildigini nceki paragraflarda izah ettigi cihetle tekerriirii 6nlemek bakimindan bu paragrafta
da tekrar eder ve igbu belge zorlama ve/veya baski ve/veya tehdit ve/veya santaj ve/veya evliligini
kurtarmak maksadi ile imzalattirildig1 cihetle hukuken bir baglayiciligi olmadigini iddia eder.
Devamla, Davacinin kendisine sdzlii olarak isbu evi borcu bitince kendisi adina kayit ettirecegine dair
vaadde bulunmak zorunda birakildigini, esasen boyle bir vaatte bulunmaya hak ve yetkisinin
bulunmadigini ve/veya zaten bu saatten sonra (taraflarin bosanmasindan sonra) igbu vaadini
uygulama mecburiyetinin bulunmadigini iddia eder.

7. Davalimn Miidafaa Takririnin 7°ci paragrafim bir biitiin olarak red ve inkarla, dava konusu
tasinmazin Emek Insaat Ltd. tarafindan 2.9.2010 tarihinde Davaciya satildigin, bu satis
sézlesmesinin halen de gegerli oldugunu, Davacinin oglu Ek Davaliya konu dairede ailesi ile ikameti
icin Izin verdigini, Davali ile Ek Davali nin bosanmast ile bu iznin fiilen son buldugunu, Ek davalinin
Davaliya konu Daireyi satmaya ve/veya tasarrufuna vermeye hak ve yetkisinin bulunmadigini,
Davalinin Ek davaliya uyguladigi baski ve/veya tehdit ve/veya kumpas sonucu sz edilen 19.3.2011
tarihli Satig Senedinin zorla imzalatildigini, bu satis senedinin ivazsiz ve/veya gegersiz oldugunu, bir
bagkasimn malmi o kisiden habersiz satmanin da kanuna aykiri oldugu ciheti ile 19.3.2011 tarihli
satis senedinin hukuksal ve olgusal agidan higbir gegerliliginin bulunmadig ciheti ile Davalinin bu
sebede dayanarak dava konusu konutta yasal hak sahibi ve/veya yasal kullamm ve tasarruf hakki
bulundugu iddialarmimn hukuki higbir dayanagimn bulunmadigini iddia eder.

8. Davalinin Miidafaa takririnin 8, 9 ve 10. Paragraflarinda ileri siiriilenlere cevaben Davacinin Talep
Davacinin Talep Takririnin 5.6. ve 7. paragraflarinda belirtilenlerle hemfikir oldugunu ve isbu
Davalimn Miidafaasina Cevap Takririnin 3,4,5,6 ve 7. paragraflarinda iddia ve beyan olunan
hususlarin hepsinde 1srar ederek, aksi iddialarin ciddi surette 1spatin talep eder

[zzet E.Gilanlioglu
Ek Davali Tarafindan Avukat.
Isbu Miidafaa Takririnin asli 10/10/2017 tarihinde
Mahkeme'ye bir sureti de ayni giin davali Avukati
Hiirmiis Alginer’e tevdi edilmistir

Mukayyit.
' Dosyalanmasina Itirazim Yoktur.

ol



(D.M: 100.000.-TL’yi asar.)

Magusa Kaza Mahkemesinde . ;
Dava No: 2916/2016

Davact: Zehra Piri, Antalyalilar Mah., Eminénii Sok., No:8- Magusa.
-ile—

Daval1: Giilgin Emine Kaya n/d Giilgin Emre Kaya, Bayréktar Yolu, Silver Apt, Daire
7, Canakkale, Baykal, Magusa.

Ek Davali: Veli Piri, Merkezi Cezaevi, Lefkosa.
Arasinda.

EK DAVALI TARAFINDAN: DAVACININ DAVASINA MUDAFAA TAKRIRI ile
DAVALININ MUDAFAASINA CEVAP TAKRIRI:

1. Ek Davali, Davacinin Talep Takririnin (1)’den (7)’ye kadar olan tiin paragraflar kabul edilir ve
aksi iddialarin ciddi surette 1spati talep edilir.

2. Ek Davali, Davalinin Miidafaasina Cevap Takririnde agikga kabul edilen husus ve vakalar diginda
kalan, Davalinin Miidafaa Takririndeki tiim iddia ve beyanlari red ve inkar eder.

3. Davalimn Miidafaa Takririnin 2. Paragrafina cevaben Davacinin Talep Takririnin 1. Paragrafinda
iddia ettigi hususlar aynen tekrar edilir ve aksi iddialarin ciddi surette 1spati talep edilir.

Devamla, Talep Takririnde ve burada dermeyan edildigi lizere davaya konu taginmazin Tapu Dairesi
nezdinde kayitli mal sahibinin Emek Ingaat Ltd. oldugunu, Davacinin 2.9.2010 tarihli satis sOzlesmesi
ile konu tasinmazi tasarrufuna aldigini. Mezkiir Satis Sozlesimesine gore satig bedeli taksitlerinin
sdenmesi ile davaci adina devir yapilacagi diizenlemesinin yer aldigini, Isbu satig sozlesmesi tahtinda
miilkiveti saticidan devralma ile tasinmazin yasal tasarrufunun Davacida oldugunu, Davacinin
yalmzca oglu olan Ek Davaliya evli oldugu zamanlarda ikameti icin izin ve/veya onay verdigini, Ek
Davalinin 10.5.2011 tarihinde bosanmas: ve dava konusu daireyi terk etmesi ile verilen [znin fiilen
son buldugunu, Davacinin Ek Davalinin ve/veya bir baskasinin bu tasinmazi satmasini ve/veya tiim
haklarini ve/veya kullanim hakkini vermesi igin izin ve/veya yetki ve/veya vekalet vermedigini,
Davaliya satilmasinin da hukuken miimkiin olmadigin, bahsi edilen 19.03.2011 tarihli satis
sozlesmesinin zorla ve/veya baski ile ve/veya tehdit ile ve/veya ilgili tarihte evliligini kurtarmak
ve/veya davalmin baskilari neticesinde davalinin kiz kardesi ile iliskisi olduguna dair iftira dahilinde
hakkinda polise sikayette bulunulmasin engellemek saiki ile ve/veya isbu dogrultudaki santajlar
neticesinde imzalattirildigim ~ ve yine 19.3.2011 tarihli satis sozlesmesinde satis bedeli olarak
gosterilen 55,000.-STG’nin bir Sterling’in dahi Davali tarafindan 6denmedigini, dolaysi ile bu satig
senedinin ivazsiz ve/veya gegersiz oldugunu, Davalimn, Ek Davaliya uyguladig1 baski, tehdit ve
kumslar sonucu 19.3.2011 tarihinde imzalattirdigi - Taahhiitname ile Ek Davaliin kendisine
karsiliksiz olarak ayda 600.-TL $demesini ve yine ayni tarihli Vekaletname ile Ek Davalinin adina
kayitli LD 380 Plakali BMW marka arabasini devralma yetkisi aldigmi ve Davalimn bu sekilde
uyguladigi kumpaslarla haksiz ve/veya kanunsuz ve/veya sebepsiz kazang temin etmeye caligmuis
olmasina ragmen ne gariptir ki 10.5.2011 tarihli bosanma sathasi durusmasinda bu talepleri ileri,
bosanmay! temin etmek icin ileri siirmeyerek bu taleplerinden istinkaf ettigi ciheti ile dava konusu
tasinmazi satin aldig1 iddiasmin es-stoppel teskil ettigini, iddia ile aksi iddialarin ciddi surette 1spatini
talep eder.




5. Miidafaa Takririnin 6. paragrafina cevaben Ek Davali olan oglu Veli Piri’ye sozli
olarak isbu evi borcu bitince kendisi adina kayit ettirecegine dair vaadde bulundugunu
ancak bu islemi heniiz gergeklestirmedigini ve/veya zaten bu saatten sonra isbu
vaadinden de Davali ile oglu Veli Piri arasinda gegen bunca olaydan sonra ve Veli
Pire’ye davali ve ailesi tarafindan atilan bunca iftiradan sonra vazgectigini ve isbu
tasinmazi Veli Piri adina kaydettirmeyecegini iddia eder.

6. Davact Miidafaa Takririnin 7. 8. 9. ve 10. paragraflarinda ileri siiriilenlere cevaben
kendi Talep Takriri ve Miidafaaya Cevap Takririnde 6zellikle de Talep Takririnin 5. 6.
ve 7. paragraflarinda iddia ve beyan ettifi hususlarin hepsinde 1srar ederek aksi
iddialarin ciddi surette 1spatini talep eder ve Davaci lehine Talep Takririnin 7 (A) (B)
(B) (C) ve (E) paragraflari geregince hitkiim ve emir verilmesini talep eder.

Yunsal ILHAN
(Davaci tarafindan Avukat)

Asli Mahkemeye bir sureti de Davali
Avukat: Sn. Hiirmiis Al¢iner’e32/05/2017 tarihinde
tevdi edilmistir.

Mukayyit
Aslina Uygundur.



(D.M. 100,000.- TL’yi asar)
(D.K: Tahliye)

Magusa Kaza Mahkemesinde
Dava No0:2916/2016
Davaci: Zehra Piri, Antalyalilar Mahallesi, Eminénii Sk, No:8 — Magusa.
fle

Davali: Giil¢in Emine Kaya n/d Giil¢in Emre Kaya, Bayraktar Yolu,
Silver Apt. Daire 7, Canakkale, Baykal, Magusa.

Ek Davali: Veli Piri, Merkezi Cezaevi, Lefkosa.

Arasinda.

Miidafaaya Cevap

1. Davaci, isbu Miidafaaya cevap ve talep takririnde agik¢a kabul edilen husus ve vakalar
disinda, Miudafaa Takririnde ileri siiriilen iddia ve beyanlar1 sirasi ile Talep
Takririndeki ve igbu Muidafaa Takririndeki iddialar ile bagdasmadiklar oranda teker
teker ve bir biitlin olarak red ve inkar ederek aksi iddialarin 1spatini talep eder.

2. Davaci Miidafaa Takririnin 2. paragrafina cevaben Talep Takririnin 1. paragrafinda

iddia ettigi hususlar1 aynen tekrar eder ve aksi iddialarin ciddi surette 1spatim talep
eder.
Devamla Talep Takririnde ve burada dermeyan ettigi tizere davaya konu tasinmazin
sahibi oldugu cihetle bir bagkasinin Davaliya bu taginmazi satmasinin ve/veya tiim
haklarin1 ve/veya kullanim hakkini Davaliya vermesinin hukuken miimkiin olmadigini
iddia eder.

3. Miidafaa Takririnin 3. paragrafina cevaben Talep Takririnin 2. paragrafi tekrar edilir.

4. Miudafaa Takririnin 4. ve 5. paragrafina cevaben Talep Takririnin 1. 3. Ve 4.

paragrafindaki iddialar ve Miidafaaya Cevap takririnin 2. paragrafindaki iddialar
tekrar edilir.
Devamla davaya konu tasinmazin Davaci adina oldugunu Davalinin ilk giinden beri
bildigi, bosanma davasinda isbu tasinmazin bahsinin bile ge¢medigi, dolayisi ile
bosanma ve/veya bosanma sonucunda isbu dairenin tim kullanim hakkinin kendisine
verildigi iddialarinin gergekleri yansitmadigi iddia ile aksi iddialarinin ciddi surette
1spat1 talep edilir.



D3 S.112
(Form J. 100A)

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE.

Dava No: 2916/2016
Kaza Mahkemesi Bagkani - Bahar Saner -  huzurunda.
Davact: Zehra Piri, Antalyalilar Mah. Eminénii Sk. No.8 Gazimagusa
-ile -
Davali ;: Giilgin Emine Kaya n/d Giilgin Emre Piri n/d Giilgin Emre Kaya, Bayraktar Yolu,

Silver Apt. Daire 7, Canakkale, Baykal, Gazimagusa
Arasinda.

Yukarida say1 ve tinvani verilen davada Davaci ve tarafindan Avukat Yunsal [Than
adina Avukat Evrim Karaca hazir, Davalimin giyabinda tarafindan Avukat Ulas Sabanci
hazir, bu davamin durugmasim miiteakip Davaci veya taraflar tarafindan sira ile ileri
siiriilen iddialar dinlendikten sonra;

BU MAHKEME : Davaci leyhine Davali aleyhine; Davalinin sahsen ve/veya aile
fertleri ve/veya yardimcilari ve/veya ailesi ve/veya aile esrafi ve/veya miistahdemleri
ve/veya vekilleri ve/veya kendine bagh kisiler ve/veya hizmetkarlar ile birlikte Dava Konusu
Magusa Ayluka Mahallesinde kain 138 numaral kocan iizerinde kayith bulunan 477
sayih kit’a iizerinde Canakkale Silver Apt. 2 Daire 7 de miistekil hane ve/veya apartman
dairesi ve/veya evin ve/veya tasimmaz malm heyeti asliyesine uygun ve bos olarak
tahliye ederek Davaciya teslim etmesi hususunda EMIR VE HUKUM VERIR.

YINE BU MAHKEME : Davalinin Davaciya 15,000 TL’den ibaret bir meblag ile
onun tzerinden 18.03.2019 tarihinden tediye tarihine kadar % 14 faiz =~ Odemesi
hususunda EMIR VERIR.

YINE BU MAHKEME : Tahliye’ye iligkin  hitkmiin  icrasimn  02.04.2019
tarihine kadar (ilgili tarih de dahil) durdurulmasina EMIR VERIR.

VE YINE BU MAHKEME: Davalinin davaciya, bu hiikiim masraflar dahil dava
masrafi olarak 10,140 TL ile tediye tarihine kadar % 14 faiz + % 16 KDV 6demesi
hususunda EMIR VERIR.

18.03.2019 tarihinde verildi.
27.03.2019 tarihinde hazirlandi.
Imza: Bahar Saner

Kaza Mahkemesi Bagkan1
Aslina uygundur.
‘ /// NOT : Eger siz yukaridaki davali, verilen
| emre uymayacak olursaniz tutuklanabilir
Mukayyit v / veya mallariniz el konulabilir.
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