15.04:2021 | KKTC Mahkemeleri Avukat Portali

No.1. Celpname (E.2, N.1)

(Form J. 190)
(DM 200.000 TL - 2.000.000 TL Arasi)
Gazimagusa Kaza Mahkemesi
708/2021
DAVACI: 1. Ahmet Mutlu Korkmaz yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, KNO:U02559069 Yas: 51 -
(a) Ismet Inonii Bulvar1 Salamis Yolu - GaziMagusa
-1le-

1. LA-MACH INVESTMENT LIMITED (M$20386) , KNO;000001 Yas; 3 - Larnaka Yolu,
Kiigiik Tepe, Sokak No:4, Canakkale — GaziMagusa /7 '3f\+ 201 lelo oa)

g?VALI 2. Hakan Erig, KNO:196095 Yas: 38 - Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Ga21Magusa
3. Derya Eris n/d Derya Peksever, KNO:200684 Yas: 38 - Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale —
- GaziMagusa
v arasinda

Yukaridaki Davali tarafina.

Bu celpnamenin tarafiniza tebliginden itibaren on giin zarfinda, Davaci
tarafindan aleyhinize ikame edilmis olan davada, isbat1 viicut kayd: yaptirmaniz tarafiniza emrolunur.
Davacinin davadaki talebi, bu celpnamedeki talep agiklamasinda beyan olunmugtur.

Davacinin Teblig Adresi (d) Ilker Karter Caddesi, Themis Center, Kat:5, No:58 - Gazimagusa.
Malumunuz olsun ki agagida tayin edildigi veghile 1sbat1 viicut kayd: yaptirmakta kusur ederseniz
giyabinizda

Davaci Davayi ileri siirebilir ve hiikiim verilebilir.

(e) 15.04.2021 17:36:51 tarihinde kaydedilip miihiirlenmistir.

Ulas Sabanci
Mukayyit E-Imza:f3a979353c954af1bd0e16b166ddf575
Kimlik No:204272

Ihtar - Isbat1 viicut kayds, ya bizzat veya avukat vasitast ile (g) Gazimagusa'daki
Mukayyide bir 1sbat1 viicut muhtirasi tevdi etmek ve ayni giin muhtiranin mukayyit tarafindan tarihlenmis,
imzalanmig ve miihiirlenmis ikinci bir niishasin1 Davacinin teblig adresine birakmak suretiyle olabilir.

(a) Davaci'nin ismini, megguliyetini ve tam adresini beyan ediniz.

(b) Davali'nin ismini, megguliyetini ve tam adresini beyan ediniz.

(c) Davaciya teblig edilecek olan evrakin birakabilecegi ve davanin kaydedildigi mukayyitligin kain bulundugu kasaba veya
kdyiin Belediye hududu dahilinde bulunan bir sahsin tam adini, megguliyetini ve adresini beyan ediniz.

(d) Tarih Mukayyit tarafmda.n doldurulacaktlr

(f) Yukanda (c) de yazili mukayyitligin hangi kasaba veya koyde kain bulundugunu beyan ediniz.
[HTAR - Celpname tanziminde 2 numarali emir hiikmiine ve talep agiklamasi hiikiimlerine riayet edilmelidir.

DAVALI ICIN NOT - Avukat tutmak isteyen bir daval bilmelidir ki davali tarafindan forma J 12A ile yazili avukat
tutma varakasi vermedikge avukat kendisi tarafindan isbat1 viicut kayd: yaptiramaz, meger ki Yargicin miisaadesi alinmig
olsun.

Toplam Harg: 239,20 TL

https://avukat.mahkemeler.net/elektronikdavalarim.aspx 11



15.04.202" KKTC Mahkemeleri Avukat Portall

TALEP TAKRIRI

Davacinin davalilar aleyhinde miistereken ve miinferiden olan talebi soyledir;

1- Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette
davali1 No:1” e bagh kisiler ile davaci arasinda Gazimagusa’ da 19/06/2019 tarihinde akdeylenmis olan yazih
ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili kismen ise sozlii satis sozlesmesi tahtinda davaci, davali No:1’ in
Yenibogazi¢i Gazimagusa Bélgesinde kain Kogan No: YENI2043-YENI2044, Pafta No:S31-C-08-B-2-D,
Ada Blok:172, Parsel No:100-101 olan taginmaz mallar iizerinde ingaa edilecek Bedis Tower projesinde
insaa edilecek 8. Kat, 36 no’lu bagimsiz bolim ve/veya apartman dairesini, toplam 530,000 TL satis bedeli
tahtinda satin ve teslim almay1 kabul ederek isbu satig s6zlesmesini aralarinda akdeylediler.

Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette
davali No:1” e bagh kisiler ile davaci arasinda akdeylenmis olan davaya konu satis sozlesmesinin 4.
Paragrafinda, davacinin, davali No:1” e igbu satig bedelinin 60 ay vade ile sézlesmede belirlenen taksitler
halinde denmesi hususu hiikme baglanmus olup, taraflar arasindaki satis sézlesmesinin 6. Paragrafi tahtinda
— davaci, site bakim sézlesmesinin imza etmesi sart: ile dava konusu dairenin bitirilmesi halinde davaciya
anahtar tesliminde bulunularak, satis konusu dairenin kullanimmin davaciya verilecegi taraflar arasinda
anlagildig: halde, davali, dava konusu siteyi bitirerek daireleri anahtar teslimine hazir hale getirdigi halde
davaciya anahtar tesliminde bulunmakta ve/veya tagmmmazin tasarrufunu teslim etmekten kaginmakta olup
davalt No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali
No:1” e bagli kisilerin davact ile aralarmdaki yazili ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili kismen ise sozlii
satiy sozlegmesi gartlaria aykin davrandig: hususunda Mahkeme Beyani (Decleration),

2-Daval1 No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali
No:1" e bagh kisilerin, 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya sdzlii ve/veya kismen yazili kismen ise sozlii satis
sbzlesmesinin 6zellikle anahtar teslimi ile ilgili maddelerini ihlal ettigi hususunda Mahkeme Emri ve/veya
Hiikmii,

3- Davaci ile davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarmin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar
surette davali No:1’ e bagl kisiler arasinda akdeylenmis olan satis sézlesmesinin 10. Maddesi tahtinda dava
konusu daireyi bitirip, tasinmaya hazir hale getirdigi ve 12/10/2018 tarihinde ingaat ruhsat: alinmis olup, 18
ay i¢inde davaciya anahtar tesliminde bulunmadigi gibi 4 ay liituf siiresi de gectigi halde dava konusu

 dairenin anahtar teslimini en ge¢ 12/07/2020 tarihine kadar davaciya gergeklestirmedi. Davaci avukati
vasitasi ile davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarmin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar
surette davali No:1’ e bagh kisilere ve/veya avukatma 17/11/2020 tarihli ve yine 10/12/2020 tarihli ihbarlar:
gondererek, dava konusu apartman dairesinin tiim taksitlerini diizenli olarak anlagildig1 sekilde tarafindan
Odendigini, dairenin anahtarlarim ve/veya tasarrufunu davaciya vermesi igin talepte bulundugu gibi,
davactya satig konusu dairenin anahtarlarini teslim etmedigi cihetle 12/07/2020 tarihinden itibaren sézlesme
tahtinda teslim etmedigi her ay igin davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh kisilere 6demesi gereken 200 STG’yi de
0demesi gerektigini ihbar ettigi halde davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarmin ve/veya
mustahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e baglh kisiler ne apartman dairesinin anahtarini teslim
etti ne de her ay icin 6demesi gereken 200 STG taksitlerini 6demedi. Davaci, 12/07/2020 tarihinden itibaren
davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarmin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette daval
No:1” e bagh kisiler’ in dava konusu apartmanin anahtarlarmi teslim ettigi giine kadar her ay icin davali
tarafindan 200’er STG 6denmesi hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hiikmii,

«Davali No:1 ve/veya yetkilileri ve/veya ajanlar1 ve/veya miistahdemleri ve/veya ahar surette davali No:1’ e
bagli kisilerin ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette
davalt No:1” e bagh kisiler ve/veya davali No:1 adina davali No:2 dava konusu gayrimenkul davali No:1
adina olmadig1 halde igbu hususu davacidan gizleyerek ve/veya isbu hususta davaciya bilgi vermeyerek
ve/veya kandirarak ve/veya gergekleri gizleyerek ve/veya hile ve sahtekarlik ile ve/veya koti ve/veya art
niyetli bir gekilde niifuz suistimalinde bulunarak ve/veya yaniltma ve/veya davacinin iyi niyetini suistimal
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ederek, davacinin binlerce TL 6deme yapmasina sebep oldu. Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veyza
ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar suretiz davali No:1’ e bagh kisiler ve/veya davah
No:2’nin davaciy1 hile, sahtekarlik, aldatma ve/veya niifuz suiistimalinde bulunarak kandirdig1 hususunda
bir mahkeme beyani1 (Decleration);

s. Daval1 No:1 ve/veya davali No:1 adina davali No:2 dava konusu gayrimenkul davali No:1 adina olmadig:
halde isbu hususu davacidan gizleyerek ve/veya isbu hususta davaciya bilgi vermeyerek ve/veya kandirarak
ve/veya gercekleri gizleyerek ve/veya hile ve sahtekarlik ile ve/veya kotii ve/veya art niyetli bir sekilde
niifuz suistimalinde bulunarak ve/veya yaniltma ve/veya davacinn iyi niyetini suistimal ederek, davacinin
daval1 No:1 ile sdzlesme akdeyleyerek davali No:1” e binlerce TL 6deme yapmasina sebep oldu. Davali No:1
ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh
kisiler ve/veya davali No:2 davacty: hile, sahtekarlik, aldatma ve/veya niifuz suiistimalinde bulunarak
davaciy1 kandirdig1 hususunda bir mahkeme Emri veya Hiikmii;

6-Davalilarin, davaciya maddi ve manevi zarar ziyan ve/veya tazminat 6demesi hususunda Mahkeme Emri
ve/veya Hiikmii,

7- Yasal Faiz,

s.Isbu Dava Masraflarinin davali tarafindan davaciya tediyesine,

Not: Sayet yukarida talep edilen meblag ile isbu dava masrafi olarak 2.912 TL + % 16 KDV'yi celpnamenin
tarafimzi tebliginden itibaren 10 giin zarfinda yazthaneme 6derseniz isbu dava ileriye gotiiriilmeyecektir.

(a) Davaci tarafindan Avukat
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(Formal. 196 T)
No:4- DAVACI TARAFINDAN VERILEN AVUKAT TUTMA VARAKASI(E.2 N.14)

Ben,(b) (=0 ;}rﬁ«m\ sakini (@ e Moty Botbmar 3&4{1
e Algdl asides ylen

(g) taleplerimin elde edilmesi igin
(H
(e)d) LR -N ”ﬁ:\ INVESTMENT HAMITED 3))&:»:&1& Tas
aleyhinde y?arg;gﬁsiem baslatmak tizere (d) Gazimagusa’ li
(f) Av. Ahmet Sabanci & Av. Ulas Sabanci & Av. Serife Sabanci

bu varaka ile yetkili kilarim.

(h) Adi gegen avukatlarla ticreti igin muayyen bir mukavele yapmig degilim, mamafih
endisini Hukuk Usulii Nizamlar tarifesine gore ddeyecegim,

veya

{/,

IHTAR- Varakay: veren miigteri okuyup yazma bilmedigi takdirde asagidaki tasdikiiame yapilacaktir.
“Bu varakanin muhteviyatinmn yukarida adi gegen (j) ‘e
tarafindan okundugunu, kendisi tarafindan kabul edildigini ve huzurumda parmak igaretini koydugunu
tasdik ederim.”
(Hale gdre) Mukayyit, Tasdik Memuru veya

Avukat Katibi olmayan miinasip gahit.
(Imza)

(a) Davacmin ismini ve (b) ikamet yerini bevan ediniz.

(e} Tutulan avukatm ismin ve (d) meslek adresind beyvan ediniz,

(&) Taspevur edilen davah veva davalan ve () adres veva adreslering bevan ediniz,
{2} Tasavvor edilen davadaki dava konusunu beyan ediniz.

(h) Uymayan kKisimlan giziniz. Varakanin bir kismi olarak birakilan tieret hakkindaki bev&ndua milgteri veya okuyup yazma
bilmedigi takdirde sahit veya sahitler kendi isimlerinin ik harflerini koyacakir, ’

(1) Varakayi veren migterinin imzast. ;

() Varakay: veren misterinin ismini belirtiniz. ¢

{HTAR- Varaka avukat ticretine dair muayyven bir mukaveleyi thtiva ediyorsa Gizerine, mukavelenamelerde oldugu gibi pul

©oyapistinlacaknr,



(FormaJ. 196 T)
No:4- DAVACI TARAFINDAN VERILEN AVUKAT TUTMA VARAKASI(E.2 N.14)

Ben,(b) é,@mgjuso\ sakini \(a)'A\me)— MoHy  Borkmaz f-\—h\\ wekli
Dami( A\gcl »oSakstjla\

(g) taleplerimin elde edilmesi igin

® (i s !

(L) WA -NRCH INVESTMENT HMITED  3) ™Neqya Edis .

o
aleyhinde yargisal islem baglatmak iizere (d) Gazimagusa’ I1

(f) Av. Ahmet Sabanci & Av. Ulas Sabanci1 & Av. Serife Sabanci

bu varaka ile yetkili kilarim. //

X (h) Ad1 gegen avukKatlarla iicreti i¢in muayyen bir mukavele yapmis degilim, mamafih

disini Hukuk Usulii Nizamlari tarifesine gore 6deyecegim.
| (%
Imza(I) x '

IHTAR- Varakay1 veren miisteri okuyup yazma bilmedigi takdirde asagidaki tasdikname yapilacaktir.

veya

<

“Bu varakanin muhteviyatinin yukarida ad1 gegen (j) e
tarafindan okundugunu, kendisi tarafindan kabul edildigini ve huzurumda parmak isaretini koydugunu
tasdik ederim.”

(Hale gore) Mukayyit, Tasdik Memuru veya

Avukat Katibi olmayan miinasip sahit.
(Imza)

(a) Davacinin ismini ve (b) ikamet yerini beyan ediniz.

(c) Tutulan avukatin ismin ve (d) meslek adresini beyan ediniz.

(e) Tasavvur edilen davali veya davalari ve (f) adres veya adreslerini beyan ediniz.

(g) Tasavvur edilen davadaki dava konusunu beyan ediniz.

(h) Uymayan kisimlari giziniz. Varakanin bir kismi olarak birakilan iicret hakkindaki beyanatta miisteri veya okuyup yazma
bilmedigi takdirde sahit veya sahitler kendi isimlerinin ilk harflerini koyacaktir.

(1) Varakay1 veren miisterinin imzast.

(j) Varakay1 veren miigterinin ismini belirtiniz.

[HTAR- Varaka avukat iicretine dair muayyen bir mukaveleyi ihtiva ediyorsa iizerine, mukavelenamelerde oldugu gibi pul
yapistirtlacaktir.



No:l—-CELPNAME(E2,N.1)
D.M: 200.000 TL — 2.000.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE
Dava No: ......... /2021

Davaci: Ahmet Mutlu Korkmaz yetkili vekili Demir Algiil vasitasiyla,
-ile-

Davali: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS$20386) Larnaka Yolu, Kiigiik Tepe Sokak
No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.

Arasinda.
(b) yukaridaki
arasinda
(a) davali
tarafina
Isbu celpnamenin tarafiniza tebliginden itibaren on giin zarfinda (c) yukaridaki

(a) davaci
tarafindan aleyhinizde ikame edilmis olan davada isbati viicut kaydi yaptirmaniz tarafiniza emrolunur.
Davacinin davadaki talebi isbu celpnamenin arkasindaki agiklamada beyan olunur.

Davacinin teblig adresi Ilker Karter Cad. Themis Center Kat:5, No:58- Magusa ’dir.

Malumunuz olsun ki agagida tayin edildigi vechile isbati viicut kayd: yaptirmakta kusur ederseniz giyabinizda
davaci davayi ileri siirebilir ve hiikiim verilebilir.

(e)2021 yili  ...... NiSAN................. 27411113 (R — inc1 giinii kaydedilip muhtirlenmistir.
kaydedilip miihtirlenmistir.

Mukayyit (Iimza)
Serife Sabanci & Ulag Sabanci
(f) Davaci tarafindan Avukat

Ihtar: Isbati viicut bizzat veya avukat vasitasiyle (g) Magusa Kaza Mahkemesinde
mukayyide bir isbati viicut muhtirasi tevdi etmek ve ayni giin muhtiranin mukayyit tarafindan tarihlenmis,
imzalanmis ikinci bir niishasini davacinin teblig adresine birakmak sureti ile olabilir.

(a)Sokag1 ve eger varsa bina numarasi dahil olmak lizere tam adresini beyan ediniz

(b)Davalinin,eger malum ise,mesguliyetini beyan ediniz.

(c) Davacinin mesguliyetini beyan ediniz.

(d)Davactya teblig edilecek olan evrakin birakilabilecegi ve davanin kaydedildigi mukayyitligin kain bulundugu
kasaba veya kdyiin Belediye hudutlar1 dahilinde bulunan bir sahsin tam adini, mesguliyetini ve adresini beyan
ediniz.

(e)Tarih mukayyit tarafindan doldurulacaktir.

(f)Bizzat dava edilmisse’’ Tarafimdan avukat’’ kelimelerini ¢iziniz.

(g) Yukarida (d) de yazili mukayyitligin hangi kasa veya koyde kain bulundugunu beyan ediniz.
[HTAR-Celpname tanziminde 2 numarali emir hitkmiine ve celpname arkasina yapilacak talep ve agiklamasi
hiikiimlerine riayet edilmelidir.



No:l1-CELPNAME(E.2,N.1)
D.M: 200.000 TL — 2.000.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE
Dava No: ......... /2021

Davac1: Ahmet Mutlu Korkmaz yetkili vekili Demir Algiil, Ismet Inonii Bulvari Salamis Yolu
Gazimagusa.

-1le-

Davali: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS20386) Larnaka Yolu, Kiigiik Tepe
Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kii¢iik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.

Arasinda.
(b) yukaridaki
arasinda
(a) davali
tarafina
Isbu celpnamenin tarafiniza tebliginden itibaren on giin zarfinda (c) yukaridaki

(a) davaci
tarafindan aleyhinizde ikame edilmis olan davada isbati viicut kayd1 yaptirmaniz tarafiniza emrolunur.
Davacinin davadaki talebi igsbu celpnamenin arkasindaki agiklamada beyan olunur.

Davacinin teblig adresi Ilker Karter Cad. Themis Center Kat:5, No:58- Magusa "dir.

Malumunuz olsun ki agagida tayin edildigi vechile isbat1 viicut kaydi yaptirmakta kusur ederseniz gryabimizda
davaci davayi ileri siirebilir ve hiikiim verilebilir.

(e)2021 yil ... NiSAN................. aymnin  ............. inct giinii kaydedilip muhtirlenmistir.
kaydedilip miihtirlenmistir.

Mukayyit (imza)
Serife Sabanci & Ulag Sabanci
(f) Davaci tarafindan Avukat

Ihtar: Isbati viicut bizzat veya avukat vasitastyle (g) Magusa Kaza Mahkemesinde
mukayyide bir isbati viicut muhtirasi tevdi etmek ve ayni giin muhtiranin mukayyit tarafindan tarihlenmis,
imzalanmisg ikinci bir niishasini davacinin teblig adresine birakmak sureti ile olabilir.

(a)Sokagi ve eger varsa bina numarasi dahil olmak iizere tam adresini beyan ediniz

(b)Davalinin,eger malum ise,mesguliyetini beyan ediniz.

(c) Davacinin megguliyetini beyan ediniz.

(d)Davaciya teblig edilecek olan evrakin birakilabilecegi ve davanin kaydedildigi mukayyitligin kain bulundugu
kasaba veya kdyiin Belediye hudutlari dahilinde bulunan bir sahsin tam adini, megguliyetini ve adresini beyan
ediniz.

(e)Tarih mukayyit tarafindan doldurulacaktir.

(f)Bizzat dava edilmigse’’Tarafimdan avukat’’ kelimelerini ¢iziniz.

(g) Yukarida (d) de yazili mukayyitligin hangi kasa veya kdyde kain bulundugunu beyan ediniz.
IHTAR-Celpname tanziminde 2 numarah emir hitkkmiine ve celpname arkasina yapilacak talep ve agiklamasi
hiikiimlerine riayet edilmelidir.



iLGILI MAKAMA

creditwest

Creditwest Bank Kibris

8.12.2020

Mutlu Ahmet Korkmaz tarafindan, La_mach Investment Ltd hesaplarina asagIDA detaylari verilen
yatinmlar 8.12.2020 tarihine gore belirtilmistir.

19.06.2019  25.000 TL
16.07.2019  75.000 TL

16.07.2019  5.800 TL

02.09.2019  5.800 TL

05.11.2019  17.400 TL E
16.01.2020  15.000 TL

16.01.2020  5.800 TL

10.03.2020  5.855 TL

13.05.2020  5.800 TL

21.05.2020  5.800 TL

23.06.2020  5.800 TL

23.07.2020  15.000 TL

20.08.2020  5.748.04TL

21082020 60  TL

21.09.2020  5.800 TL

21.10.2020  5.800 TL

16.11.2020  5.800 TL

08.12.2020  5.800 TL

08.12.2020  15.000 TL  OCAK 2021 TAKSITi

Creditwest Bank Genel Miidiirliik
Sehit Mustafa A Ruso Caddesi No: 159 Lefkosa / KKTC
Tel: +90 392 678 00 00 - 444 9 378 Faks: +90 392 678 00 20

A Altinbas

> www.creditwestbank.com
HOLDING

——————————— e



Tale erhi

Davacinin davalilar aleyhinde miistereken ve miinferiden olan talebi soyledir;

1-

Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1> e bagh kisiler ile davaci arasinda Gazimagusa’ da
19/06/2019 tarihinde akdeylenmis olan yazili ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili
kismen ise sozlii satis sozlesmesi tahtinda davaci, davali No:1’ in Yenibogazigi
Gazimagusa Bolgesinde kain Kogan No: YENI2043-YENI2044, Pafta No:S31-C-08-
B-2-D, Ada Blok:172, Parsel No:100-101 olan taginmaz mallar iizerinde insaa
edilecek Bedis Tower projesinde insaa edilecek 8. Kat, 36 no’lu bagimsiz bdlim
ve/veya apartman dairesini, toplam 530,000 TL satis bedeli tahtinda satin ve teslim
almay1 kabul ederek isbu satig s§zlesmesini aralarinda akdeylediler.

Davali No:l ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin  ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1” e bagli kisiler ile davaci arasinda
akeylenmis olan davaya konu satis sdzlesmesinin 4. Paragrafinda, davacinin, davali
No:1’ e isbu satis bedelinin 60 ay vade ile sdzlesmede belirlenen taksitler halinde
odenmesi hususu hitkkme baglanmis olup, taraflar arasindaki satig sdzlesmesinin 6.
Paragrafi tahtinda davaci, site bakim sdzlesmesinin imza etmesi sarti ile de dava
konusu dairenin bitirilmesi halinde davaciya anahtar tesliminde bulunularak, satis
konusu dairenin kullaniminin davaciya verilecegi taraflar arasinda anlasildig: halde,
davali, dava konusu siteyi bitirerek daireleri anahtar teslimine hazir hale getirdigi
halde davaciya anahtar tesliminde bulunmakta ve/Veya tasinmazin tasarrufunu teslim
etmekten kaginmakta olup davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin
ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1” e bagl kisilerin davaci ile
aralarindaki yazili ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili kismen ise sozlii satig
sozlesmesi sartlarina aykir1 davrandigi hususunda Mahkeme Beyani (Decleration),

Davali No:l1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1> e bagh kisilerin, 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya
s6zIlii ve/veya kismen yazili kismen ise sozlii satig sozlesmesinin 6zellikle anahtar
teslimi ile ilgili maddelerini ihlal ettigi hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hitkmii,

Davacit ile davali No:l ve/veya vyetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e baglh Kkisiler arasinda
akdeylenmis olan satig sdzlesmesinin 10. Maddesi tahtinda dava konusu daireyi
bitirip, tasinmaya hazir hale getirdigi ve 12/10/2018 tarihinde ingaat ruhsati alinmig
olup, 18 ay iginde davaciya anahtar tesliminde bulunmadig: gibi 4 ay liituf siiresi de
gectigi halde dava konusu dairenin anahtar teslimini en geg¢ 12/07/2020 tarihine kadar
davaciya gergeklestirmedi. Davaci avukati vasitasi ile davali No:l ve/veya
yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette
davali No:1’ e bagh kisilere ve/veya avukatina 17/11/2020 tarihli ve yine 10/12/2020
tarihli ihbarlar1 gondererek, dava konusu apartman dairesinin tiim taksitlerini diizenli
olarak anlasildif1 sekilde tarafindan Odendigini, dairenin anahtarlarim ve/veya
tasarrufunu davaciya vermesi i¢in talepte bulundugu gibi, davaciya satig konusu
dairenin anahtarlarini teslim etmedigi cihetle 12/07/2020 tarihinden itibaren sdzlesme
tahtinda teslim etmedigi her ay i¢in davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya
ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1° e bagl kisiler
ddemesi gereken 200 STG’yi de 6demesi gerektigini ihbar ettigi halde davali No:1
ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar
surette davali No:1” e bagl Kisiler ne apartman dairesinin anahtarini teslim etti ne de
her ay igin 6demesi gereken 200 STG taksitlerini 6demedi. Davaci, 12/07/2020
tarihinden itibaren davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh kisiler’ in dava konusu



apartmanin anahtarlarini teslim ettigi giine kadar her ay igin davali tarafindan 200’er
STG 6denmesi hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hitkmii,

4- Davali No:1 ve/veya yetkilileri ve/veya ajanlar1 ve/veya miistahdemleri ve/veya ahar
surette davali No:1’ e bagli kisilerin ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagl kisiler ve/veya davali No:1
adina davali No:2 dava konusu gayrimenkul davali No:1 adina olmadig1 halde isbu
hususu davacidan gizleyerek ve/veya isbu hususta davaciya bilgi vermeyerek ve/veya
kandirarak ve/veya gergekleri gizleyerek ve/veya hile ve sahtekarlik ile ve/veya kotii
ve/veya art niyetli bir sekilde niifuz suistimalinde bulunarak ve/veya yaniltma ve/veya
davacinin iyi niyetini suistimal ederek, davacinin binlerce TL 6deme yapmasina sebep
oldu. Daval1 No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’ e baglh kisiler ve/veya davalt No:2 davaciyi hile,
sahtekarlik, aldatma ve/veya niifuz suiistimalinde bulunarak davaciyr kandirdig:
hususunda bir mahkeme beyani (Decleration);

5- Davali No:1 ve/veya davali No:1 adina davali No:2 dava konusu gayrimenkul davali
No:1 adina olmadigi halde isbu hususu davacidan gizleyerek ve/veya isbu hususta
davaciya bilgi vermeyerek ve/veya kandirarak ve/veya gergekleri gizleyerek ve/veya
hile ve sahtekarlik ile ve/veya kotii ve/veya art niyetli bir sekilde niifuz suistimalinde
bulunarak ve/veya yaniltma ve/veya davacinin iyi niyetini suistimal ederek, davacinin
binlerce TL 6deme yapmasina sebep oldu. Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya
ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagl kisiler
ve/veya davali No:2 davaciyi hile, sahtekarlik, aldatma ve/veya niifuz suiistimalinde
bulunarak davaciy1 kandirdigi hususunda bir mahkeme Emri veya Hitkmii;

6- Davalilarin, davaciya maddi ve manevi zarar ziyan ve/veya tazminat Odemesi
hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hitkmii,

7- Yasal Faiz,
8- Isbu Dava Masraflarinin davali tarafindan davaciya tediyesine,
Aslina Uygundur Ulas Sabanci & Serife Sabanci

Davaci tarafindan avukat
Mukayyit



apartmanin anahtarlarini teslim ettigi giine kadar her ay i¢in davali tarafindan 200’er
STG 6denmesi hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hiikkmii,

4- Davali No:1 ve/veya yetkilileri ve/veya ajanlar1 ve/veya miistahdemleri ve/veya ahar
surette davali No:1’ e bagh kisilerin ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagl kisiler ve/veya davali No:1
adina davali No:2 dava konusu gayrimenkul davali No:1 adina olmadig1 halde igsbu
hususu davacidan gizleyerek ve/veya igbu hususta davaciya bilgi vermeyerek ve/veya
kandirarak ve/veya gercgekleri gizleyerek ve/veya hile ve sahtekarlik ile ve/veya kotii
ve/veya art niyetli bir sekilde niifuz suistimalinde bulunarak ve/veya yaniltma ve/veya
davacinin iyi niyetini suistimal ederek, davacinin binlerce TL 6deme yapmasina sebep
oldu. Daval1 No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’ e baglh kisiler ve/veya davali No:2 davaciy hile,
sahtekarlik, aldatma ve/veya niifuz suiistimalinde bulunarak davaciyr kandirdigi
hususunda bir mahkeme beyani (Decleration);

5- Davali No:1 ve/veya davali No:1 adina davali No:2 dava konusu gayrimenkul davali
No:1 adina olmadig1 halde isbu hususu davacidan gizleyerek ve/veya isbu hususta
davaciya bilgi vermeyerek ve/veya kandirarak ve/veya gergekleri gizleyerek ve/veya
hile ve sahtekarlik ile ve/veya kotii ve/veya art niyetli bir sekilde niifuz suistimalinde
bulunarak ve/veya yaniltma ve/veya davacinin iyi niyetini suistimal ederek, davacinin
binlerce TL 6deme yapmasina sebep oldu. Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya
ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e baglh kisiler
ve/veya davali No:2 davaciyi hile, sahtekarlik, aldatma ve/veya niifuz suiistimalinde
bulunarak davaciy1 kandirdig1 hususunda bir mahkeme Emri veya Hiikkmii;

6- Davalilarin, davaciya maddi ve manevi zarar ziyan ve/veya tazminat Odemesi
hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hitkmii,

7- Yasal Faiz,
8- Isbu Dava Masraflarinin davali tarafindan davaciya tediyesine,
Aslina Uygundur Ulag Sabanci & Serife Sabanci

Davaci tarafindan avukat
Mukayyit



Tale erhi

Davacinin davalilar aleyhinde miistereken ve miinferiden olan talebi s6yledir;

1- Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1* e bagh kisiler ile davaci arasinda Gazimagusa’ da
19/06/2019 tarihinde akdeylenmis olan yazili ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili
kismen ise sozlii satis sozlesmesi tahtinda davaci, davali No:1” in Yenibogazigi
Gazimagusa Bolgesinde kain Kogan No: YENI2043-YENI2044, Pafta No:S31-C-08-
B-2-D, Ada Blok:172, Parsel No:100-101 olan tasinmaz mallar iizerinde insaa
edilecek Bedis Tower projesinde ingaa edilecek 8. Kat, 36 no’lu bagimsiz bolim
ve/veya apartman dairesini, toplam 530,000 TL satis bedeli tahtinda satin ve teslim
almay1 kabul ederek igbu satig sdzlesmesini aralarinda akdeylediler.

Davali No:l ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin  ve/veya
Kstahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1” e bagh kisiler ile davaci arasinda
ylenmis olan davaya konu satis s6zlesmesinin 4. Paragrafinda, davacinin, davali
No:1’ e isbu satis bedelinin 60 ay vade ile szlesmede belirlenen taksitler halinde
odenmesi hususu hikkme baglanmis olup, taraflar arasindaki satig sdzlesmesinin 6.
Paragrafi tahtinda davaci, site bakim stzlesmesinin imza etmesi sart1 ile ~de dava
konusu dairenin bitirilmesi halinde davaciya anahtar tesliminde bulunula/rak, satis
konusu dairenin kullaniminin davaciya verilecegi taraflar arasinda anlagildig: halde,
davali, dava konusu siteyi bitirerek daireleri anahtar teslimine hazir hale getirdigi
halde davaciya anahtar tesliminde bulunmakta ve/Veya tasinmazin tasarrufunu teslim
etmekten kaginmakta olup davali No:l ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin
ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1" e bagh kisilerin davaci ile
aralarindaki yazili ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili kismen ise sozlii satig
sozlesmesi sartlarina aykir1 davrandigi hususunda Mahkeme Beyani (Decleration),

2- Davali No:l1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1” e bagl kisilerin, 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya
s6zlii ve/veya kismen yazili kismen ise sozlii satig sozlesmesinin 6zellikle anahtar
teslimi ile ilgili maddelerini ihlal ettigi hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hitkmii,

3- Davaci ile davali No:1 ve/veya vyetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1” e bagl kisiler arasinda
akdeylenmis olan satis sdzlegsmesinin 10. Maddesi tahtinda dava konusu daireyi
bitirip, tasinmaya hazir hale getirdigi ve 12/10/2018 tarihinde insaat ruhsati alinmig
olup, 18 ay iginde davaciya anahtar tesliminde bulunmadig1 gibi 4 ay liituf siiresi de
gectigi halde dava konusu dairenin anahtar teslimini en ge¢ 12/07/2020 tarihine kadar
davaciya gerceklestirmediq Davact avukati vasitasi ile davali No:l1 ve/veya
yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette
davali No:1’ e bagl kisilere ve/veya avukatina 17/11/2020 tarihli ve yine 10/12/2020
tarihli ihbarlar1 gondererek, dava konusu apartman dairesinin tiim taksitlerini diizenli
olarak anlasildigi sekilde tarafindan 6dendigini, dairenin anahtarlarini ve/veya
tasarrufunu davaciya vermesi igin talepte bulundugu gibi, davaciya satig konusu
dairenin anahtarlarini teslim etmedigi cihetle 12/07/2020 tarihinden itibaren sdzlesme
tahtinda teslim etmedigi her ay i¢in davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya
ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh Kisilere,
odemesi gereken 200 STG’yi de 6demesi gerektigini ihbar ettigi halde davali No:1
ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar
surette davali No:1” e baglh Kisiler ne apartman dairesinin anahtarini teslim etti ne de
her ay i¢in 6demesi gereken 200 STG taksitlerini 6demedi. Davaci, 12/07/2020
tarihinden itibaren davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh kisiler’ in dava konusu



apartmanin anahtarlarini teslim ettigi giine kadar her ay i¢in davali tarafindan 200’er
STG 6denmesi hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hiikmii,

4- Davali No:1 ve/veya yetkilileri ve/veya ajanlar1 ve/veya miistahdemleri ve/veya ahar
surette davali No:1’ e bagh kisilerin ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh kisiler ve/veya davali No:1
adina davali No:2,dava konusu gayrimenkul davali No:1 adina olmadig1 halde isbu
hususu davacidan gizleyerek ve/veya isbu hususta davaciya bilgi vermeyerek ve/veya
kandirarak ve/veya gergekleri gizleyerek ve/veya hile ve sahtekarlik ile ve/veya kotii
ve/veya art niyetli bir sekilde niifuz suistimalinde bulunarak ve/veya yaniltma ve/veya
davacinin iyi niyetini suistimal ederek, davacinin binlerce TL 6deme yapmasina sebep
oldu. Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagl kisiler ve/veya davali No:2 "ga\lvamyx hile,
sahtekarlik, aldatma ve/veya niifuz suiistimalinde bulunarak —daweess kandirdig:
hususunda bir mahkeme beyani (Decleration);

5- Davali No:1 ve/veya davali No:1 adina davali No:2,dava konusu gayrimenkul daval

No:1 adina olmadigi halde isbu hususu davacidan gizleyerek ve/veya isbu hususta

davaciya bilgi vermeyerek ve/veya kandirarak ve/veya gergekleri gizleyerek ve/veya

hile ve sahtekarlik ile ve/veya Kkotii ve/veya art niyetli bir sekilde niifuz suistimalinde
LU\ i{ bulunarak ve/veya yaniltma ve/veya davacinin iyi niyetini suistimal ederek, davacinin )

M binlerce TL ddeme yapmasina sebep oldu. Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya

'Yy S ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e baglh kisiler
p N P)\\ ¢ ve/veya davali No:2"‘?ﬁvac1y1 hile, sahtekarlik, aldatma ve/veya niifuz suiistimalinde
S\A
¥

—

bulunarak dawessss kandirdigi hususunda bir mahkeme Emri veya Hiikmii;

6- Davalilarin, davaciya maddi ve manevi zarar ziyan ve/veya tazminat Odemesi
hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hiikm{i,

7- Yasal Faiz,
8- Isbu Dava Masraflarinin davali tarafindan davaciya tediyesine,
Aslina Uygundur Ulas Sabanci & Serife Sabanci

Davaci tarafindan avukat
-~ Mukayyit



D.M: 200.000 TL — 2.000.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE
Dava No: 708/2021

Davaci Misstedi: Ahmet Mutlu Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, ismet inénii g
Bulvari Salamis Yolu - Gazimagusa.
-Ile-

Davali M/Aleyh: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (M$20386) Larnaka Yolu,
Kiictik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kii¢iik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
Arasinda.

DAVACIUMUSTEDI TARAFINDAN TEK TARAFLI iSTiDA

Davaci — Miistedi’nin Bu Dilekge ile Olan istemi Asagidaki Gibidir.

A- Yukarida sayi ve {invani yazili davanin {invaninda “Davaci:’dan sonra “Ahmet Mutlu
Korkmaz” isminin ve/veya ciimlesinin ve/veya kelimelerinin ve/veya sz dizisinin
“Mutlu Ahmet Korkmaz” olarak tadil edilmesine ve bu sekilde tadil yolu ile
degistirilmesi hususunda Mahkemenin bir emir ittihaz etmesine;

: B- Muhterem mahkemenin uygun gérecegi baska herhangi bir emir;
C- Isbu istida masraflaridir.

Isbu istida HM.U.T E.19 N1-27., E.25, N.1-5,, E.33, N.15 E 48, N 2 ile Yiiksek
Mahkemenin Igtihati kararlar 6zellikle Katerina and/another v Christalla Pistola
(1969) 12 JSC p. 1501, Yargitay Hukuk 49/83, Pourikkos v Fevzi (1963), 2C.L.R.P,
24 ile Yargitay Hukuk 49/84, 3/82 ve 5/80 ile Hak ve Nisfet kaideleri ile Dogal Adalet
[lkelerine istinat eder.

Isbu istida Davaci Miistedi Avukati Ulas Sabanci tarafindan hazirlanmustir.
Teblig adresi: Themis Center, No:58, Ilker Karter Caddesi, Magusa’dr.

Ulas Sabanci
Davaci Tarafindan Avukat
Dosya Tarihi:. 3{./03/2022
Durusma Tarihis
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D.M: 200.000 TL — 2.000.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE

Dava No: 708/2021

Davaci Miistedi: Ahmet Mutlu Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, Ismet Inonii

Bulvarr Salamis Yolu - Gazimagusa.

-1le-

Davali M/Aleyh: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS20386) Larnaka Yolu,

Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eris, Kii¢iik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kiiglik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
Arasinda.
YEMIN BELGESI

Ben, agagida imza sahibi Magusa sakinlerinden Ulas Sabanci yemin eder

asagidaki hususlart beyan ederim.

1

2)

3)

4)

5)

6)

Yukarida iinvan ve sayisi yazilan davada davaci isbu istidada ise miistedinin
Avukatiyim, bu mesele ile ilgili olgulara vakifim ve isbu yemin belgesini bu sifatla
yapmaktayim.

Isbu yukarida sayi ve {invani verilen dava 15/04/2021 tarihinde online olarak ve/veya
internetten benim tarafimdan dosyalanmistir. S6z konusu dava davacmin sozlesme
tahtinda teslim almay1 hak ettigi gayrimenkuliinii teslim alinmamas: ve/veya davalilar
tarafindan sozlesme tahtinda davaciya teslim edilmesi gereken gayrimenkuliin
tesliminden kagindigi cihetle dava edilmislerdir.

S6z konusu dava, E2N.1 tahtinda agilmis dava olup, benim tarafimdan
dosyalanmustir. Genelde dosyalama islemleri sekreterim Funda Aslan tarafindan
yapilmakta idi. S6z konusu dava mesai sonrasinda sekreterim olmadig cihetle benim
tarafimdan diizenlenip sekreterimin yonlendirmesiyle dosyalanmustir.

Yukarida degindigim gibi, soz konusu dosyalama islemlerinde bilgisizligim ve
tecriibesizligim nedeni ile davacinin ilk ismi olan “Mutlu” ismini, Ikinci isim olarak,
ikinci ismi olan “Ahmet” ismini ise, birinci ismi olarak yazdim. isbu hata tamamen
benim dalginligin ve/veya tecriibesizligimden kaynaklanmustir.

Covid nedeni ile ofisi kapattigimiz cihetle isbu Miidafaaya Cevap Takririni
29/03/2022 tarihinde kaleme almaya bagladim. Isbu hatay: fark eder etmez ise isbu
istidayr hazirlaylp dosyaladik. Séz konusu hata tamamen benim dikkatsizligim
ve/veya tecriibesizligimden kaynaklanmakta olup, isbu tadilat emrinin verilmemesi
halinde davaci gok biiyiik zarar ziyana ugrayacak ve magdur olacaktir.

Istida da belirtildigi sekilde dava iinvaninda tadilat yapmak davalilara savunmasini
yapmasi agisindan herhangi bir miiskilat vermeyecegi gibi davaci olan davacinin da
hakkini aramasima ve adaletin gergeklesmesine yardimci olacaktir. Adaletin tecellisi
igin ve davanin daha ileri bir asamaya tasinabilmesi i¢in isbu tadilatin yapilmasi



7)

8)

. ?;i!\;) blharihinde huzurumda

elzemdir ve adalet igin gereklidir. Yapilmak istenen tadilat davalilar igin higbir
adaletsizlik yaratmayacak ve/veya davalilara siirpriz olmayacaktir. Keza zaten tadilatla
eklenmek istenen dava {invanda davacinin 1. ve 2. Isminin yer degistirilmesidir.

Yapilmak istenen tadilatin yapilmamasi halinde davaciya gok biiyiik adaletsizlik
olacagi gibi, davasinda hakli oldugu hususu da nazari dikkate alindiginda, isbu
tadilatin yapilmamasi halinde davaci ¢ok biiyiik zarar ziyana ugrayacak olup maddi
zarart1 da olacaktir. Dolayisiyla isbu tadilat davalilarin savunmasina halel
getirmeyecegi gibi davacinin davasini yiiriitebilmesi i¢in ve adaletin tecellisi igin
kagmilmazdir.

Yukarida belirttigim gergekler 1s1ginda davalilara herhangi bir adaletsizlik

yapilmamasi i¢in istidanin A paragrafi geregince emir verilmesini istirham ederim.

Yemin Eden
Ulas Sabanc1

yemin ve imza edildi.

Mukayyit



Talimat i¢in Istida (E.30 N.1)
D.M: 200.000 TL — 2.000.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE
Dava No: 708/2021

Davaci Miistedi: Ahmet Mutlu Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, [smet Inonii
Bulvar1 Salamis Yolu - Gazimagusa.
-lle-
Davali M/Aleyh : 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS20386) Larnaka Yolu,
Kiugtik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Erig, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.

Arasinda.

Bugiin ilgili taraflarin ;.)-.%/.(Q.QOZ] tarihinde Magusa’da Yargic Bahar Saner
huzurunda 6.6 saat 08:30°da davaci tarafindan yapilan isbu istidanin dinlenmesinde asagidaki
hususlarda talimat verilmesine emir verilmemesi igin sebep gdstermek tizere hazir
bulunmalar1 emrolunur.

Davaci (veya Davalilar) asagidaki hususlara talimat verilmesine emir verilmesini talep
etmektedir.

A) Talep, savunma, mukabil talep hakkinda ek ve daha iyi ayrintili bilgi.

B) Kesif ve inceleme.

C) Yemin takriri ile istinabe yolu ile yetkili makam 6niinde sahadet.

D) Istinaf etme hakki.

E) Mallarin teftisi.

F) Durusma tarihi ve durugsma takvimi veya durusma dncesi inceleme tarihi.
G) Tahkim.

H) Mahkeme masraflari.

Bu celpname Davaci Avukati
Tarih: QA./. 102021
Ulas Sabanci
tarafindan 1sdar edilmisti.

Davalilar : 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS20386) Larnaka Yolu,
Kii¢iik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa tarafina.
2- Hakan Eris, Kiiglik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa tarafina.
3- Derya Eris, Kii¢tik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa tarafina.

a) Dilekgeye bakacak yargicin adini yaziniz,

b) Kent ve kdyii yaziniz.
SAgs S ‘Qd\&
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D.M: 200.000 TL — 2.000.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE

Dava No: 708/2021

Davaci: Ahmet Mutlu Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, Ismet Inonii

Bulvar1 Salamis Yolu - Gazimagusa.

-Ile-

Daval1i: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS20386) Larnaka Yolu,

1.

Kli¢iik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eris, Kiiglik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
Arasinda.

TAFSILATLI TALEP TAKRIRI
Davaci TC vatandag: olup, dava ile ilgili zamanlarda ve halen yurt disinda ikamet ettigi
cihetle isbu davay1 yetkili vekili Demir Algiil vasitasiyla ikame etmektedir.

Davali No:1 usuliine uygun olarak KKTC Resmi Kabza ve Sirketler Mukayyitligi
nezdinde 20386 MS nosu ile kurulmus Ltd. bir sirket olup, merkezi Gazimagusa’dadur.
Ingaat ve/veya tadilat ve/veya tamirat ve/veya yapi ve/veya emlak alim —satim isleri ile
istigal etmektedir. Dava konusu 19/06/2019 tarihli sézlesmeyi satici sifat: ile imzalayan ve
gergekleri davacidan gizleyerek ve/veya niifus suiistimali kullanarak dava konusu
sézlesmeyi davacinin imzalamasini sagladig: cihetle dava edilmistir.

Davali No:2, davali No:1’ in yetkilisi ve/veya hissedar1 ve/veya direktdrii olmas:
yaninda dava konusu satis sdzlesmesini davali No:1 adina imza eden ve/veya davaciy
hile ve sahtekarlik ile aldatan ve/veya kandiran ve/veya davali No:1 ve No:3 ile
megsveretleserek davacidan gercekleri gizleyerek ve/veya niifus suiistimali kullanarak
dava konusu sozlesmeyl davacinin imzalamasim sagladifi ve is bu isten menfaat
sagladig cihetle dava edilmistir.

Davali No:3 ise davali No:1’ in yetkilisi ve/veya hissedar1 ve/veya sekreteri ve/veya
davali No:1 ve No:2 ile megveretleserek davacinin hile ve sahtekarlikla kandirilmasini
saglayan kisi oldugu cihetle dava edilmektedir.

Davali No:2 ve/veya Davali No:l yetkililerinin ve/veya ajanlarmin ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1° e bagl kisiler ile davaci arasinda
Gazimagusa’ da 19/06/2019 tarihinde akdeylenmis olan yazili ve/veya sozlii ve/veya
kismen yazili kismen ise s6zli satis sozlesmesi tahtinda davaci, davali No:1’ in
Gazimagusa Yenibogazi¢i Bolgesinde kain Kogan No: YENI2043-YENI2044, Pafta
No:S31-C-08-B-2-D, Ada Blok:172, Parsel No:100-101 olan tasinmaz mallar {izerinde
insaa edilecek Bedis Tower ismi ile bilinen projede kain insaa edilecek 8. Kat, 36 no’lu
bagimsiz boliim ve/veya apartman dairesini, toplam 530,000 TL satig bedeli tahtinda satip
miistakil kogani g¢ikartmak sureti ile davaciya devir etmeyi kabul ederek aralarinda
19/06/2019 tarihli satig sozlesmesi imza edildi. Isbu satis sézlesmesi sair maddeleri
yaninda asagidaki maddeleri de icermekteydi. Soyle ki;

Isbu s6zlesme tahtinda davaci “alic1”, Davali No:1 “satic1” olarak amlmaktayd.

a) Satici, Yeni Bogazi¢i Gazimagusa bolgesinde kain Kogan No: YENI2043-YENI2044,
Pafta No: S31-C-08-B-2-D, Ada/Blok:172, Parsel No:100-101, Olgek:1/1000
referansli taginmazlar lizerine inga etmekte oldugu Bedis Tower Projesinde (ki bundan



b)

d)

sonra asagida "SITE" olarak ifade edilecektir) ekte bulunan yerlesim planinda
gosterilmekte olan 8. Kat, 36 no'lu bagimsiz boliimii Aliciya satip devretmeyi, Alici da
mezkur bagimsiz boliim satin ve devralmay1 kabul eder. Satisa konu bagimsiz bolim
ekte bulunan Vaziyet Planinda isaretlenmis olup taraflarca paraf edilmistir. Mezkur
taginmaz malin kogani, Site plani ve vaziyet plani isbu satis szlesmesine eklenmis ve
isbu sdzlesmenin bir pargasini tegkil etmektedir. (1. Madde)

Bagimsiz boliimiin satis bedeli TL 530,000 (Bes Yiiz Otuz Bin TL'dir.) Satisa konu
bagimsiz bdlimiin satis bedeline mahsuben isbu sézlesmenin imza tarihinde
25,000TL. (Yirmi Bes Bin TL) Creditwestbank Ltd. nezdindeki 20-118-3987 Satici
hesabina yatiracaktir. Alict 20/07/2019 tarihinde 75,000 TL(Yetmis Bes Bin TL)
saticinin 20-118-3987 nolu hesabina nakit yatiracaktir. Kalan meblagi 430,000 TL'yi
20/08/2019 tarihinde baglayarak aylik 5800 TL ve her 6 ayda bir 15,000 TL ara 6deme ‘
yapacak sekilde toplam 60 taksitte ddeyecektir. (4. Madde)

Alict isbu Satig Sozlesmesi geregi ddenmesi gereken satig bedeli i¢in herhangi bir
zamanda Satici'ya dogrudan dogruya herhangi bir demede bulunmayacak olup, Satisa
konu Bagimsiz bolim i¢in pesinat dahil tiim 6demeleri Saticinin Creditwest Bank
Ltd. nezdindeki 20-118-3987 no'lu hesabina yatirmak suretiyle yapilacaktir.
(5. Madde)

Satis bedelinin miitebakisinin Odenmesi (7. Madde)

aa) Satiga konu bagimsiz boliimiin satis bedelinin miitebakisi ve/veya kalam miistakil
kogan devri sirasinda Satici' nin Creditwest Bank Ltd. nezdindeki 20-118-3987 no.lu
hesabina yatirilmak suretiyle ddenecektir. Alici, isbu satis s6zlesmesi geregi ddenmesi
gereken satis bedeli i¢in herhangi bir zamanda saticiya dogrudan dogruya herhangi bir
ddemede bulunmayacaktir. (7. Madde a. sub bendi)

bb) Alici, satic1 hesabina yaptig1 ddemelerde 1 ay1 asan gecikmeler igin taksit tutar1
tizerinden yillik %36 faiz 6demeyi kabul eder. Taksit geriliginin 3 ay1 asmasi
durumunda satic1 sozlesmeyi tek tarafli olarak fesh etme hakkina sahiptir. Fesih
durumunda Bina satis bedelinin %30 (yiizde Otuz)’ u uyusulmus zarar ziyan olarak .
Saticiya kalir. Miitebaki meblag ise satisa konu bagimsiz boliimiin bir baskasina
satilmasindan sonra Alictya iade edilir. (7. Madde b. sub bendi)

Satici, satisa konu bagimsiz bslimii Insaat Ruhsatimin alinmasini miiteakip 18 ay
icerisinde ruhsatlanmis plan ve projeye uygun olarak tamamlayip Alici'ya anahtar
teslimi yapilacak ve kullanimina sunacaktir. Sayet Satici taahhiit edilen zamanda s6z
konusu Bagimsiz Bélim(lerin) anahtar teslimini yapamadig: takdirde 4 aylik ek stire
kullanma hakkina sahiptir. Bu 4 aylik ek siirenin hitamindan itibaren ise projeyi
bitirmek i¢in Satici'nin ek 6 aylik bir siire daha kullanma hakki mahfuzdur; s6yle ki,
Satict bu 6 aylik donemde geciken her ay i¢in Alici'ya 200 Stg (iki Yiiz Sterlin)
tazminat Gdeyecektir. Son 6 aylik siirenin dolmasina miiteakip Satici halen Satis
Sézlesmesine konu bagimsiz bélim(lerin) Alici'ya anahtar teslimini yapmamissa,
Alici'min Bankaya yazili talebi ile 1 (Bir) is giinii igerisinde kullandirilan kredi
anaparas! Alict' nin Banka nezdindeki hesaplarina iade edilir. (10. Madde)

Isbu sozlesme tahtinda ve satisa konu bagimsiz boliimiin Alici'ya veya gosterecegi
gercek veya tiizel kisiye devri sirasinda 6denecek tiim harg ve vergiler asagidaki
gibidir ve asagida belirtildigi gibi 6denecektir. (14. Madde)



aa) llgili Kaza Tapu Dairesine ve/veya devir glinindeki mevzuata gore ddenecek olan
devir harc1 Satic1 tarafindan ddenecektir. (14. Madde a. Sub bendi)

bb) KDV isbu malin tasarrufu ve/veya kogani Alici'ya devredildigi zaman, hangisi
daha erken ise Satici tarafindan denecektir.(14. Madde b. Sub bendi)

cc) Stopaj (bugiin itibari ile satis bedeli tizerinden % 4) Satic1 tarafindan ilgili Vergi
Dairesine ddenecektir. (14. Madde c. Sub bendi)

g) Satici, satisa konu bagimsiz bélimiin bulundugu Sitenin timiini tamamlayip tiim
bagimsiz béliimler i¢in nihai tasvip belgesi almay: kabul ve deruhte eder. Satici nihai
tasvip belgesi aldiktan sonra bagimsiz boliimleri tapuya kaydettirmeyi ve satisa konu |
bagimsiz bolim i¢in miistakil kogan almay1 kabul ve deruhte eder. Satic nihai tasvip
belgesi aldiktan sonra satisa konu bagimsiz bdliime miistakil kogan alabilmek ve
kocanlara isletebilmek igin gerekli taksim projesini hazirlatip resmi makamlar
nezdinde girisimde bulunmay1 kabul ve deruhte eder. Sitedeki bagimsiz béliimlere
miistakil kogan verilmesinin biirokratik nedenlerle gecikmesinden Satic1 herhangi bir
sekilde mesul tutulamaz. (15. Madde)

h) Alici, Elektrik Kurumunun talep edecegi harglari, elektrik sayag baglantisi ticretini, su
saya¢ baglantisi ticretini, Telefon Dairesinin talep edecegi harglar1 ve tiim Belediye
harglarini ilgili mercilere ve/veya Satici'ya ddeyecektir. (16. Madde)

i) Taraflardan birisi, isbu s6zlesme hiikiimlerine aykir1 olarak yiikiimliiliiklerini yerine
getiremeyecek olursa, kusurlu olmayan diger taraf, sézlesmeyi yazili bir ihbar ile fesih
edebilecektir. Boyle bir durumda mukavele hilafina hareket eden taraf kars: tarafin
ugradif1 ve/veya ugrayacagi her tiirlii zarar ziyam tazmin edecektir. (20. Madde)

. Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya
ahar surette davali1 No:1* e bagli kisiler ile davaci arasinda akdeylenmis olan davaya konu
satig sozlesmesinin 10. Maddesine gore davali No:1, davaya konu ve/veya taraflar
arasindaki sézlesmeye konu binanin ingaat ruhsatimi ilgili belediyeden ve/veya yetkili -
mercilerden ve/veya Yenibogazi¢i Belediyesinden MZB —IM 122/2018 dosya numarast ile
12/10/2018 tarihinde bir tamam almustir. Davali No:1 s6zlesme konusu gayrimenkulii bir
tamam bitirip anahtar teslim vaziyette davaciya projeye uygun olarak tamamlayip, teslim
etmeyi ve kullanimina sunmay1 sézlesme tahtinda taahhiit etti.

. Taraflar arasindaki sozlesme uyarinca; Satici, satisa konu bagimsiz bélimii Insaat
Ruhsatinin alinmasina miiteakip 18 ay igerisinde bir tamam ruhsatlanmis plan ve projeye
uygun olarak tamamlayip anahtar teslim bir vaziyette davaciya ve/veya yetkilisine veya
atadig1 kisiye ve/veya ahar surette davaciya bagli kisilere teslim edip, kullanimima
vermeyi taahhiit ettigi halde isbu taahhiidiine ve/veya yiikiimliiliigiine uymadig1 gibi
sozlesme konusu gayrimenkulii bir tamam bitirdigi veya anahtar teslim hale getirdigi
halde, isbu sbzlesmedeki taahhiitlerine ve/veya yikiimliliklerine uymadi ve/veya
uymaktan imtina etti ve/veya 12/03/2020 tarihinde s6z konusu insaati tamamlayip
davaciya teslim etmedi ve/veya teslim etmekten imtina etti.

Davaci bir gok kez sozlli ve/veya telefoniyen ve/veya sosyal medya ve/veya mesaj
yolu ile davali No:1” den ve/veya davali No:2” den dava konusu gayrimenkuliin kendisine
ve/veya vekiline ve/veya yakin aile efradina teslimini talep etmistir. Davali No:1 ve/veya
Davali No:2 davacinin isbu talebine olumlu bir cevap vermedikleri cihetle, davaci 4
Avukati vasitas: ile 17/11/2020 tarihinde davali No:1” e ihbar géndererek dava konusu



gayrimenkuliin teslimini yeniden talep etmistir. Davali No:1 ve/veya Davali No:2 séz
konusu ihbar1 17/11/2020 tarihinde bir tamam tasdik memuru huzurunda teslim aldig1
ve/veya aldiklar halde Davaciya s6z konusu gayrimenkulii teslim etmedigi gibi, daval
No:1 Avukati araciligi ile 25/11/2020 tarihli ihbar1 gondererek; dava konusu
gayrimenkulii teslim etmeyecegini,davaci isbu borcunu taksitle deme hakkina haiz
olmasina ve miitebaki borcu olmadig: halde, davali No:1’ in sézlesme hilafina davacimin
taksit 5demekle yiikiimlii oldugu miitebaki bedeli ihbar ile talep de bulunmus ve ancak ve
ancak miitebaki bedeli 6demesi halinde gayrimenkuliin tesliminin yapilacagini davacinin
ilgili dénemdeki Avukatina bildirmistir. Davaci, davali No:1 Avukatmmn 25/11/2020
tarihli ihbarina, Avukati aracihigr ile 10/12/2020 itibari ile cevap da bulunarak kisaca
davacinin sézlesmeye uygun olarak taksitlerini 6dedigini ve davali No:1’den kogan devir
talebi olmadifini, mevcut sozlesmede taksit miktarlari belirlenmis oldugu cihetle
sozlesmeye aykirt bir ihbar ile davacidan tiim bakiyesini bir defada 6denmesini talep
edemeyecegini, keza davaciya teslim etmekle yiikiimlii olduklar1 gayrimenkuliin
anahtarini teslim etmekten kagindiklarini ve 11/07/2020 tarihinden itibaren 200 STG kira
kayb1 ve/veya zarar — ziyan olarak &deme yiikiimliiliigiinde olduklarini bildirerek,
Davacinin Avukatinin ve/veya vekili Demir Algiil’lin anahtar teslimini almaya hazir
olduklarimi bildiren s6z konusu ihbar hem davali No:1’in kayitl1 adresinde bulunan davali
No:1” in direktorii olan davali No:2’nin annesine 11/12/2020 tarihinde saat 12:12° de
elden teblig yapilmak sureti ile elden teblig edildigi halde davali No:1 ve/veya davalilar
dava konusu gayrimenkulii davaciya ve/veya yetkilisine ve/veya vekiline ve/veya
Avukatina teslim etmedikleri cihetle davaci isbu davay: ikame etmek zorunda kalarak
davali No:l ve/veya davalilardan 11/07/2020 tarihinden, dava konusu gayrimenkuliin
davaciya teslim tarihine degin aylik 200 STG zarar — ziyan ve/veya kira kayb1 6demesi
yOniinde Mahkeme Hiikmii ve emri talep etmeye hakki vardir ve talep etmektedir.

6. Davacinin, davali No:1’e isbu satis bedelinin 60 ay vade ile sézlesmede belirlenen
taksitler halinde 6denmesi hususu hiikkme baglanmis olup davaci isbu taksit miktarlarini
ginii gilinline 6demis ve/veya 6demeye devam etmektedir. Davaci ile Davali No:l
arasindaki satis sézlesmesinin 6. Paragrafi tahtinda davaci, site bakim sdzlesmesinin imza |
etmesi sart1 ile dava konusu dairenin bitirilmesi halinde davaciya anahtar tesliminde
bulunularak, satis konusu dairenin kullaniminin davaciya verilecegi taraflar arasinda
anlasildig1 halde, davali no:1, dava konusu siteyi bitirerek daireleri anahtar teslimine hazir
hale getirdigi, birgok aliciya teslim yapildigi halde davaciya anahtar tesliminde
bulunmakta ve/veya tasinmazin tasarrufunu teslim etmekten kaginmakta ve/veya teslim
igin vadesi gelmemis taksit miktarlarim haksiz ve/veya kanunsuz olarak davacidan talep
etmekte ve/veya bu yonde davaciya baski yapmakta ve/veya davaciya dava konusu
gayrimenkulii teslim etmemekle tehdit etmektedir. Davaci, Davali No:l ve/veya
yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali
No:1’e bagh kisilerin davaci ile aralarindaki yazili ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili
kismen ise sézlii satis sdzlesmesi sartlarina aykiri davrandii hususunda Muhterem
Mahkemenin bir Beyan1 Karar1 vermesini talep eder. (Decleration)

"7. Davaci, Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarimin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1° e bagh kisilerin, 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya sozlii
ve/veya kismen yazili kismen ise s6zlii satis s6zlesmesinin 6zellikle anahtar teslimi ile
ilgili maddelerini ihlal ettigi hususunda Muhterem Mahkemenin bir Beyami Karari
vermesini talep eder. (Decleration)

8. Davaci, Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin °
ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagl kisilerin, 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya sozlii
ve/veya kismen yazili kismen ise sozli satis sézlesmesinin 6zellikle anahtar teslimi ile



10.

11

12

ilgili maddelerini ihlal ettigi hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hiikmii talep etmeye
hakki vardir ve de talep etmektedir.

Davaci, Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagli kisilerin, Dava konusu gayrimenkulii Davaciya
anahtar teslim vaziyette, anahtar teslimini yapmasi y6niinde Mahkeme Emri ve/veya
Hiikmii talep etmeye hakki vardir ve de talep etmektedir.

Davaci iddia eder ki, davali No:l1 ve/veya davali No:2, davaciyr giiglii bir sirket .
olmalarinin yaninda, sirketlerinin arkasinda KKTC’nin en biiyiikk yerel bankasinin
oldugunu, ileride aralarinda imzalanmasi muhtemel satis sdzlesmesinin bankanin
garantisinde oldugunu, s6z konusu taraflar arasinda imzalanacak olan sdzlesmeye
bankanin da taraf olacagini, s6z konusu apartmani s6zlesmede belirlenen siirelerden ¢ok
once bir tamam bitireceklerini, Gazimagusa’da en hizli biiyliyen ve herkes tarafindan en
¢ok giivenilen bir ingaat sirketi olduklarini, ingaat islerinde ¢ok iyi olduklarini sdyleyerek,
davaci tlizerinde niifus suiistimalinde bulunarak davali No:1 ile davaci arasinda
19/06/2019 tarihli sézlesmeyi kira geliri elde edecek inanci ile imzalamasina sebebiyet
verdi.

.Daval1 No:1 ve/veya davali No:2, dava konusu ve/veya 19/06/2019 tarihli sdzlesme

konusu gayrimenkuliin inga edilecegi arazinin ve/veya arazilerin mal sahibi davali No:2 ve
davali No:1 oldugu halde, davali No:1 ve No:2 s6zlesme konusu gayrimenkul {izerine insa
edilecek olan apartmanin mal sahibinin davali No:1 oldugunu davaciyir inandirdilar
ve/veya taraflar arasindaki sézlesmeyi mal sahibi davali No:1 imis gibi ve/veya davali
No:2 ve No:3 s6z konusu gayrimenkulde mal sahibi degilmis gibi gostererek ve/veya
davali No:2 ve No:3’ iin mal sahibi olduklarini sézlesmede gostermeyerek davaciy: hile
ve sahtekarlikla ve/veya lizerinde niifus suiistimali kullanarak ve/veya davalilar arasinda
mesveretleserek, kandirdilar ve/veya yanilttilar.

Davali No:1 ve/veya No:2 ile davaci arasinda 19/06/2019 tarihinde imzalanan ve/veya
akteylenen yazili anlagsmayi hileli ve yaniltici hareketleri ile ve/veya gergekleri gizleyerek
ve/veya davaciy1 yanilttilar ve/veya hile ve sahte fiiller ile kandirdilar ve taraflar arasinda
anlasma imzalandig1 asamada davaciy: irade fesadina ugrattilar.

Davali No:1 ve/veya davali No:2 , Davaciy1 hile ve/veya sahtekarhkla yanmiltmasinin
ve/veya Davacinin iyi nivetini ve giliveninin suiistimal etmesinin ve/veya giivenini
kotiive kullanmasinin ve/veya niifus suistimalinde bulunmasinin tafsilat;

a) Davali No:l1 ve/veya yetkilisi, davaciy1 gligli bir sirket olmalarinin yaninda,
sirketlerinin arkasinda KKTC’nin en biiyiik yerel bankasinin oldugunu soyleyerek
niifus suiistimalinde bulundu.

b) Davali1 No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya davali No:2, davali No:1 ve/veya yetkilisi
sitketin KKTC’nin en hizli biiyliyen insaat sirketlerinden birisi oldugunu
sOyleyerek niifus suiistimalinde bulundu.

c) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya davali No:2 hileli hareketlerle ve/veya
yaniltic1 beyanlar ile davacinin giivenini kazandi.

d) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya No:2, dava konusu gayrimenkuliin davali
No:1 adinda kayithh olmadigini bildikleri halde, davali No:1 adindaymis gibi
19/06/2019 tarihli s6zlesmeyi kaleme alarak davacinin imzalamasina sebebiyet
verdi.

e) Davali No:2, dava konusu ve/veya s6zlesme konusu gayrimenkuliin mal sahibi
higbir zaman davali No:1 olmadig1 ve Davali No:1’in direktérii oldugu ve isbu




hususu ¢ok iyi bildigi halde s6z konusu gayrimenkuliin mal sahibi davali No:1 ‘mis
gibi sézlesmeyi Davali No:1 adina imza etti.

f) Davali No:l ve/veya yetkilisi, dava konusu gayrimenkuliin kendi adina kayith
olmadig1 halde s6z konusu gayrimenkul kendisininmis gibi gostererek davaciyi
yaniltt1.

g) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya davali No:2 hile ve sahtekarlikla ve/veya
niifus suiistimalinde bulunarak davaciy: dava konusu sézlesmeyi imzalamaya ikna )
ett.

h) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya No:2, insaat islerinde iyi olmadigi halde,
davaciyi iyi olduguna inandirda.

1) Davali No:1 ve/veya yetkilisi, hi¢ olmadig1 bir kisi gibi kendini teshir ederek
davaciy1 yanltt.

j) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya No:2, davacinin ona olan giivenini suiistimal
etti. .

k) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya Davalilar, davacinin ev alarak yatirim
yapmak istedigini bildikleri cihetle, davacimin davali No:1’reédeme yapmasint
sagladilar.

1) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya No:2’nin, esas niyetinin davacidan para
tahsil etmek ve davaciy: dolandirmak niyeti oldugu halde isbu hususu davacidan
gizlediler.

m) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya davalilar davaciya kars: hileli hareketler ve
fiiller i¢erisinde bulundular.

n) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya davalilar, Davaciy1 hile ve/veya hileli fiil
ve/veya sahtekarlik ve/veya aldatmak sureti ile ve/veya kotii niyetli olarak
kandirarak 6deme yapmasina sebebiyet verdiler.

o) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya Davali No:2 ve/veya Davalilar, Davaciya
sdzlesme tahtinda gayrimenkulii teslim etme niyetleri olmadigi halde davaciya sz -
konusu gayrimenkulii teslim edeceklerine inandirdilar ve bu yonde beyanda
bulundular.

p) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya Davali No:2 ve/veya Davalilar, Davaciya
stiresinden 6nce dava konusu gayrimenkulii teslim edecekleri yonde taahhiitte
bulunarak onu hile ve sahtekarlikla yanilttilar.

q) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya Davali No:2 ve/veya Davalilar, Davaciya
teslim edecekleri evden kira geliri ve/veya kira geliri elde edecegini ve elde ettigi
kira geliri de yillarca sézlesme konusu gayrimenkulii 6deyecegi beyaninda
bulunduklar1 halde esas niyetleri davaciya s6z konusu gayrimenkulii teslim
etmeleri ve/veya gayrimenkulden kira geliri elde etmesi ve/veya séz konusu
gayrimenkullii 6demesi olmadigi halde davaciya bu yonde beyanda bulundular
ve/veya davactyr inandirdilar ve sozlesme yapmasimi saglayip davaya konu
gayrimenkulii teslim etmediler.

13. Davali No:3, dava konusu gayrimenkuliiniin hissedar: ve/veya mal sahibi ve/veya kogan
sahibi olmasi yaninda davali No:2’nin esidir ve/veya davali No:1’in hissedardir ve/veya
yetkilisidir. Davali No:3 diger davalilar ile megveretleserek ve/veya davaciyr dolandirmak
gayesi ile anlagarak, davaciy1 aldattilar ve/veya kandirdilar ve/veya yalan ve/veya gercek
dis1 beyanlarda bulunarak davaciy: inandirip sézlesme yapmasini saglayip davaya konu
gayrimenkulil teslim etmediler ve sézlesmeyi ihlal ettiler.



Davali No:1 ile Davalh No:2 ve/veya davali No:3’iinmesveretlesmesinin ve/veya
birlikte hareket etmesinin ve/veva dolandiriciiklarinin ve/veya hilelerinin ve/veya
yalan beyanlarmin ve/veya davaciyi vaniltma ve/veya sahtekarlik fiillerinin ve/veya
sahte davramislarinin_ve/veya davacinin giivenini kotiiyve kullanmalarmin tafsilati:

A) Davali No:3, Davali No:1’in biiylik hissedar1 ve/veya mal sahibi ve/veya yetkilisi
oldugu cihetle diger davalilarla davaciy: dolandirmak gayesi ile mesveretleserek
davaciy1 aldattilar ve/veya kandirdilar ve/veya yalan ve/veya gergek dist
beyanlarda bulunarak davaciyi inandirip glivenini kétiiye kullandilar.

B) Davali No:3 ve Davali No:2,Davali No:1’in dava konusu gayrimenkuliin mal
sahibi olmadigim bildikleri halde igbu hususu davacidan gizlemesine yardimeci
oldular veya s¢zlesmeye eklenmesini engellediler.

C) Daval1 No:1 ve/veya Davali No:2 ve/veya Davali No:3 dava konusu gayrimenkuliin
kayith mal sahibi ve/veya hisseli kogan sahibi kendileri oldugu halde isbu hususu
davaci ve Davali no:1 arasinda yapilan s6zlesmeye eklemediler ve/veya yazmadilar.

D) Davali No:1 ve/veya Davali No:2 ve/veya Davali No:3, aralarinda megveretleserek
ve/veya davali no:1 lehine fayda saglamak amaci ile davaciyr kandirdilar ve/veya
yaniltilar.

E) Davalilarin davaciya s6zlesme tahtinda dava konusu gayrimenkulii teslim etme
niyetleri olmadig: halde davaciy1 bu yonde inandirdilar.

14. Davaci, Davali1 No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin

15.

ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagl kisiler ile davaci arasinda akdeylenmis olan
davaya konu satis sozlesmesinin 4. Paragrafinda, davacinin, davali No:1’ e isbu satis
bedelinin 60 ay vade ile sézlesmede belirlenen taksitler halinde édenmesi hususu hiikme
baglanmis olup, taraflar arasindaki satis s6zlesmesinin 6. Paragrafi tahtinda davaci, site
bakim sozlesmesinin imza etmesi sartt ile dava konusu dairenin bitirilmesi halinde
davaciya anahtar tesliminde bulunularak, satis konusu dairenin kullanimmin davaciya
verilecedi taraflar arasinda anlagildigi halde, davali No:1, dava konusu siteyi bitirerek
daireleri anahtar teslimine hazir hale getirdigi halde davaciya anahtar tesliminde
bulunmakta ve/veya tasinmazin tasarrufunu teslim etmekten kaginmakta olup davali No:1
ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette
davali No:1’ e bagli kisilerin davaci ile aralarindaki yazili satis s6zlesmesi sartlarina aykir
davrandign hususunda Muhterem Mahkemenin bir Beyam1 Karar1 vermesini talep eder.
(Decleration)

S6z konusu taraflar arasindaki s6zlesmenin 10. maddesi tahtinda; “Satici, satisa konu
bagimsiz boliimii Ingaat Ruhsatinin alinmasini miiteakip 18 ay igerisinde ruhsatlanmig
plan ve projeye uygun olarak tamamlayip Alici'ya anahtar teslimi yapilacak ve .
kullanimina sunacaktir.” Seklinde diizenleme vardir. Sayet Satici taahhiit edilen zamanda
s6z konusu Bagimsiz Boliim(lerin) anahtar teslimini yapamadig takdirde 4 aylik ek siire
kullanma hakkina sahipti. Bu 4 aylik ek stirenin hitamindan itibaren ise projeyi bitirmek
i¢in Satici'min ek 6 aylik bir siire daha kullanma hakki mahfuzdu; séyle ki, Satici bu 6
aylik donemde geciken her ay i¢in Alici'ya 200 Stg (iki Yiiz Sterlin) tazminat ddeyecektir.
Son 6 aylik stirenin dolmasina miiteakip Satici halen Satis S6zlesmesine konu bagimsiz
boltim(lerin) Alici'ya anahtar teslimini yapmamigsa, Alici'nin Bankaya yazili talebi ile 1



16.

1'%

18.

19,

(Bir) is giinli icerisinde kullandirilan kredi anaparasi Alici'nin Banka nezdindeki
hesaplarina iade edilir’ maddesi ile 6. Maddesi olan ‘Alici, Satiga konu bagimsiz
boliimiiniin anahtar teslimi ve kullamima verilmesi i¢in asagidaki iki kosuldan birini yerine
getirmesi sart ve mutlaktir. Soyle ki:

a. Alicr’nin satis bedelinin tiimiinii ve aym zamanda site bakim ve yonetim giderlerinin
fonu i¢in olusturulacak hesaba ev teslimi yapildiktan sonra ilk ay i¢in 25 pound 6demesi
ve devam eden aylar i¢in 25 pound &demeyi taahhiit etmesi halinde’ birbirleri ile
celigtikleri cihetle ve s6z konusu maddelerin birbirleri ile celismesi neticesinde soz
konusu maddelerden davaci lehine olan 10.maddenin uygulanmasi yoniinde Mahkemenin
beyanda bulumasini talep eder. (Decleration)

Isbu davaya konu olan 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya sozli ve/veya kismen yazili
kismen ise sozlii satis sozlesmesinin 6.maddesi olan ‘Alici, Satisa konu bagimsiz
boliimiiniin anahtar teslimi ve kullanima verilmesi i¢in asagidaki iki kosuldan birini yerine
getirmesi sart ve mutlaktir. Soyle ki: a. Alicr’nin satig bedelinin tiimiinti ve ayn1 zamanda
site bakim ve yontem giderlerinin fonu igin olugturulacak hesaba ev teslimi yapildiktan
sonra ilk ay i¢in 25 pound 6demesi ve devam eden aylar igin 25 pound &demeyi taahhiit
etmesi halinde geklinde kaleme alinan 19/06/2019 tarihli sézlesmenin 6. Maddesinin
gegersiz oldugu hususunda Mahkeme beyani (Decleration) talep eder.

Isbu davaya konu olan 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili
kismen ise sozli satis sézlesmesinin 6.maddesi olan °‘Alici, Satisa konu bagimsi
boliimiiniin anahtar teslimi ve kullanima verilmesi igin asagidaki iki kosuldan birini yerine
getirmesi sart ve mutlaktir. S6yle ki: a. Alici’nin satis bedelinin tiimiinii ve aynm1 zamanda
site bakim ve y6ntem giderlerinin fonu i¢in olusturulacak hesaba ev teslimi yapildiktan
sonra ilk ay i¢in 25 pound ddemesi ve devam eden aylar igin 25 pound ddemeyi taahhiit
etmesi halinde’seklinde kaleme alinan 19/06/2019 tarihli sdzlesmenin 6. Maddesinin
gegersiz oldugu husussusunda Mahkeme Hitkmii ve Emri talep etmeye hakki vardir ve de .
talep etmektedir.

Davaci tafsilath talep takririnin 5. maddesine alternatif olarak, davalilarin dava konusu
gayrimenkuli davaciya teslim etmemesi ve/veya tasarruf edip kullanmamasi ve isbu
dairenin ve/veya gayrimenkuliin ve/veya benzeri ve/veya muadili gayrimenkulii alabilmek
i¢in minimum 80.000 STG 6demekle yiikiimli oldugu cihetle, Davalilar tarafindan
davaciya miinferiden ve/veya miistereken 80.000 STG &denmesi yoniinde Mahkeme
Hiikkmii ve Emri talep etmeye hakk: vardir ve de talep etmektedir.

Davaci ile davali No:l ve/veya vyetkililerinin ve/veya ajanlarimin  ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’e bagh kisiler arasinda akdeylenmis
olan satis sézlesmesinin 10. Maddesi tahtinda dava konusu daireyi bitirip, tasinmaya hazir
hale getirdigi ve 12/10/2018 tarihinde ingaat ruhsati alinmis olup, 18 ay iginde davaciya
anahtar tesliminde bulunmadig: gibi 4 ay liituf siiresi de gegtigi halde dava konusu
dairenin anahtar teslimini en geg¢ 12/07/2020 tarihine kadar davaciya gergeklestirmedi.
Davaci avukati vasitasi ile davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1* e bagh kisilere ve/veya avukatina
17/11/2020 tarihli ve yine 10/12/2020 tarihli ihbarlar1 géndererek, dava konusu apartman
dairesinin tiim taksitlerini diizenli olarak anlasildigi sekilde tarafindan 6dendigini,
dairenin anahtarlarim ve/veya tasarrufunu davaciya vermesi igin talepte bulundugu gibi,
davaciya satis konusu dairenin anahtarlarim teslim etmedigi cihetle 12/07/2020 tarihinden
itibaren sdzlesme tahtinda teslim etmedigi her ay i¢in davali No:1 ve/veya yetkililerinin
ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh
kigilerin 200 STG’yi odenmesi gerektigini ihbar ettigi halde davali No:1 ve/veya



20.

21.

22,

yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali
No:1’e bagl kisiler ne apartman dairesinin anahtarim teslim etti ne de her ay igin
sozlesme tahtinda Odemeleri gereken 200 STG taksitlerini ve/veya kira bedelini
O0demediler. Davaci, 12/07/2020 tarihinden itibaren davali No:1 ve/veya yetkililerinin
ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagl
kisiler’ in dava konusu apartmanin anahtarlarim teslim ettigi giine kadar her ay i¢in daval
no:1 ve/veya davalilar tarafindan 200’er STG &denmesi hususunda Mahkeme Emri
ve/veya Hilkmii talep etmeye hakki vardir ve de talep etmektedir.

Davaci iddia eder ki, Davali No:1 ve/veya vyetkilileri ve/veya ajanlan1 ve/veya
miistahdemleri ve/veya ahar surette davali No:1’e bagl kisilerin ve/veya yetkililerinin
ve/veya ajanlarimn ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh
kisiler ve/veya davali No:1 adina davali No:2 dava konusu gayrimenkul davali No:1 adina
olmadif halde isbu hususu davacidan gizleyerek ve/veya isbu hususta davaciya bilgi
vermeyerek ve/veya kandirarak ve/veya gercekleri gizleyerek ve/veya hile ve sahtekarlik
ile ve/veya kotli ve/veya art niyetli bir sekilde niifus suistimalinde bulunarak ve/veya
yaniltma ve/veya davacinin iyl niyetini suistimal ederek, davacinin binlerce TL 6deme
yapmasina sebep oldu ve/veya oldular. Davaci, Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya
ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1” e bagh kisiler
ve/veya davali No:2'nin davacty hile, sahtekarlik, aldatma ve/veya niifuz suiistimalinde
bulunarak kandirdiklari hususunda bir mahkeme beyani (Decleration) talep eder.

Davaci iddia eder ki, Davali No:l ve/veya davali No:1 adma isbu sézlesmeyi imza
eyleyen davali No:2, dava konusu gayrimenkul malin davali No:1 adina olmadigin bildigi
halde isbu hususu davacidan gizleyerek ve/veya isbu hususta davaciya bilgi vermeyerek
ve/veya kandirarak ve/veya gergekleri gizleyerek ve/veya hile ve sahtekarlik ile ve/veya
kot ve/veya art niyetli bir sekilde niifus suiistimalinde bulunarak ve/veya yaniltma
ve/veya davaciuin iyi niyetini suiistimal ederek, davacinin davali No:1 ile sdzlesme
akdeyleyerek davali No:1’ e binlerce TL 6deme yapmasina sebep oldu ve/veya oldular.
Davaci, Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh kisiler ve/veya davali No:2 davaciyr hile, .
sahtekarlik, aldatma ve/veya niifus suiistimalinde bulundurarak davaciyr kandirdiklar
hususunda bir Mahkemenin Emir veya Hiiklim vermesini talep etmeye hakki vardir ve de
talep etmektedir.

Yukaridaki gercekler 1518inda davacinin, davalilar aleyhinde miistereken ve miinferiden
olan talebi asagida belirtildigi gibidir.
A- Davali No:1 ve/veya Davalilarin, davaci ile aralarindaki yazili satig stzlesmesi
sartlarina aykir1 davrandigi hususunda Mahkeme Beyani (Decleration);

B- Taraflar arasindaki 19/06/2019 tarihinde imzalanan sézlesmedeki 6.Madde ile 10.
Maddenin birbirleri ile ¢elistikleri cihetle ve s6z konusu maddelerin birbirleri ile
celismesi neticesinde sdz konusu maddelerden davaci lehine olan 10. Maddenin
uygulanmasi yoniinde Mahkeme Emri (Decleration);

C- Taraflar arasinda imzalanan 19/06/2019 tarihli s6zlesmenin 6. Maddesinin gegersiz
oldugu hususunda Mahkemenin Beyani (Decleration);

D- Taraflar arasinda imzalan 19/06/2019 tarihli sézlesmenin 6. Maddesinin gecersiz
oldugu hususunda Mahkeme Hiikmii ve Emri;



E- Davali No:1 ve/veya Davalilarin, davaciya 11/07/2020 tarihinden itibaren aylik
200 STG kira bedeli ve/veya zarar — ziyan 6demeleri hususunda Mahkeme Hiikmii
ve Emri;

F- Davali No:1 ve/veya Davalilarin 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya sozlii ve/veya
kismen yazili kismen ise sozlii satis sézlesmesinin Ozellikle anahtar teslimi ile
ilgili maddelerini ihlal ettikleri hususunda Mahkeme Beyani (Decleration);

G- Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’e bagl kisilerin, 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya
sozlii ve/veya kismen yazili kismen ise s6zlii satis sézlesmesinin dzellikle anahtar
teslimi ile ilgili maddelerini ihlal ettikleri hususunda Mahkeme Emri ve/veya
Hiikmii;

H- Daval1 No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’e bagl kisilerin, Dava konusu gayrimenkulii
Davaciya anahtar teslime hazir bir sekilde, anahtar teslimi yapmalar1 yoniinde
Mahkeme Emri ve/veya Hiikmii;

I- (F),(G) ve (H) paragraflarina alternatif olmak iizere; Davalilar tarafindan davaciya
miinferiden ve/veya mistereken 80.000 STG zarar-ziyan ve/veya tazminat olarak
O0denmeleri yoniinde Mahkeme Hiikmii ve Emri;

J- Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1” e bagl kisiler ve/veya davali No:2’nin davaciy1
hile, sahtekarlik, aldatma ve/veya niifus suiistimalinde bulunarak kandirdiklar
hususunda bir Mahkeme Beyani (Decleration);

K- Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’e bagl kisiler ve/veya davali No:2’nin davaciy1
hile, sahtekarlik, aldatma ve/veya niifus suiistimalinde bulunarak kandirdiklar
hususunda bir Mahkeme Emri veya Hiikmii;

L- Taraflar arasindaki 19/06/2019 tarihli s6zlii ve/veya yazili ve/veya kismen sozlii
kismen yazili s6zlesmeyi Davali No:1 ve/veya Davalilarin tek tarafli ihlal ettikleri
yoniinde Mahkeme Beyani (Declaration);

M- Davallarin, Davaciya maddi ve/veya manevi zarar ziyan ve/veya tazminat
ddemeleri hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hiikmii;

N- Yasal faiz;

O- Isbu dava masraflan ve KDV’nin davali tarafindan &denmesini emreyleyen
Mahkeme Emri ve/veya Hiikkmii.

Isbu tafsilatli talep takriri davaci avukat:

Ulas Sabanci Tarafindan hazirlanmig

olup ash 2.‘4!\24&) .tarihinde Mahkemeye

bir sureti de Davalilar avukat: Sn; Burak Tas’a tevdi edildi.

Ulas Sabanci

Davaci tarafindan Avukat
\']/\ Aslina Uygundur/Mukayyit.
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SATIS SOZLESMESI

isbu Satig Sozlesmesi;

Bir taraftan kayith adresi Larnaka Yolu Kiiciik Tepe Sok. No. 4 Canakkale, Gazimagusa olan

M

$20386 olarak kayitli LA-MACH INVESTMENT LIMITED, (ki bundan bdyle “Satici” olarak

anilacaktir);

Di

iLE

ger taraftan Yenibogazici kayitli adresli (ki bundan sonra igbu satis sézlegmesinde “Ahc” diye

anilacaktir) M.S. / Kimlik Kart1 44026641984 no’lu hamili MUTLU AHMET KORKMAZ arasinda

as

agida belirtilen sartlarda mutabik kalinarak 19/06/2019 tarihinde imzalanmistir.

Asagida, Satici ve Alict ayri ayri “TARAF”; birlikte “TARAFLAR” olarak ifade edilecektir.

Sozlesme Konusu:

1-

3-

Satici, Yeni Bogazici Gazimagusa bolgesinde kain Kogan No: YENIi2043-YENi2044, Pafta No:
$31-C-08-B-2-D, Ada/Blok:172, Parsel No:100-101, Olcek:1/1000 referansh taginmazlar
iizerine insa etmekte oldugu Bedis Tower Projesinde (ki bundan sonra asagida “SITE”
olarak ifade edilecektir) ekte bulunan yerlesim planinda gosterilmekte olan 8.Kat, 36 no’lu
bagimsiz bolimi Ahciya satip devretmeyi, Alici da mezkur bagimsiz bolim satin ve
devralmayi kabul eder. Satisa konu bagimsiz bolim ekte bulunan Vaziyet Planinda
isaretlenmis olup Taraflarca paraf edilmistir. Mezkur taginmaz malin kogani, Site plani ve
vaziyet plani igbu satis sozlesmesine eklenmis ve isbu sdzlesmenin bir pargasini teskil
etmektedir.

Satici, satisa konu bagimsiz bolimi Gazimagusa Belediyesi’nden ruhsatlandiriimig Plan ve
Projelere uygun olarak insa edip devretmeyi kabul ve taahhiit eder. Ancak Satici ingaat
esnasinda teknik ve/veya estetik bakimdan gerekli addedebilecegi herhangi bir tadilat
yapma yetkisine sahiptir.

insa edilecek Sitenin ismi saticinin uygun gorecegi bir isim ve/veya “Bedis Tower” olacaktir.




Satis Bedeli, Odeme Sartlari ve Anahtar Teslim:

4. Bagimsiz boliimiin satig bedeli Tl 530,000 (Bes Yiiz Otuz Bin TL’dir.) Satisa konu bagimsiz
bélumiin satis bedeline mahsuben isbu sozlesmenin imza tarihinde 25,000TL. (Yirmi Bes
Bin TL) Creditwestbank Ltd. nezdindeki 20-118-3987 Satici hesabina yatiracaktir.Alci
20/07/2019 tarihinde 75,000 TL(Yetmis Bes Bin TL) saticinin 20-118-3987 nolu hesabina
nakit yatiracaktir. kalan meblagi 430,000 TL'yi 20/08/2019 tarihinde baslayarak aylik 5800
tl ve her 6 ayda bir 15,000 tl ara 6deme yapacak sekilde toplam 60 taksitte 6deyecektir.

5. Aliciigbu Satis Sozlesmesi geregi 6denmesi gereken satis bedeli igin herhangi bir zamanda
Satici'ya dogrudan dogruya herhangi bir 6demede bulunmayacak olup, Satisa konu
Bagimsiz bolim igin pesinat dahil tiim &demeleri Satic’nin Creditwest Bank Ltd.
nezdindeki 20-118-3987 no’lu hesabina yatirmak suretiyle yapilacaktir.

6. Alici, Satisa konu bagimsiz béliimiin anahtar teslimi ve kullanima verilmesi i¢in asagidaki
iki koguldan herhangi birini yerine getirmesi sart ve mutlaktir. Soyle ki,

a. Alic’'nin satis bedelinin timini ve ayni zamanda Site bakim ve ydnetim
giderlerinin fonu icin olusturulacak hesaba ev teslimi yapildiktan sonra ilk ay
icin £25 6demesi ve devam eden aylar icin £25 6demeyi taahhiit etmesi
halinde.

7. Satig bedelinin mitebakisinin Odenmesi,

a) Satisa konu bagimsiz béliimiin satis bedelinin mitebakisi ve/veya kalani miistakil
kogan devri sirasinda Satic’'nin Creditwest Bank Ltd. nezdindeki 20-118-3987 no.lu
hesabina yatirilmak suretiyle &denecektir. Alic, isbu satis sézlesmesi geregi
odenmesi gereken satis bedeli igin herhangi bir zamanda saticiya dogrudan
dogruya herhangi bir 6demede bulunmayacaktir

b) Alici, satici hesabina yaptigi 6demelerde 1 ayl asan gecikmeler igin taksit tutari
uzerinden yilik %36 faiz 6demeyi kabul eder.taksit geriliginin 3 ay1 asmasi
durumunda satici sézlesmeyi tek tarafli olarak fesh etme hakkina sahiptir.fesih
durumunda Bina satis bedelinin %30 (yiizde On) u uyusulmus zarar ziyan olarak
Satictya kalir. Miitebaki meblag ise satisa konu bagimsiz bsliimiin bir baskasina
satiimasindan sonra Aliciya iade edilir.

T




10.

11.

12.

13.

isbu Satis S6zlesmesinin, Alic/'nin kusuru nedeni ile fesh edilmesi halinde Alici tarafindan
Bina satis bedelinin %30 (ylizde 30) u uyusulmus zarar ziyan olarak Saticiya kalir. Mutebaki
meblag ise satisa konu bagimsiz bélimiin bir baskasina satiimasindan sonra Aliciya iade
edilir.

Firmanin sagladigi konut 6deme plani ile satin alinacak bagimsiz bélimlerde, Firmanin
hesabina odemenin tamami vyapilana kadar Alici Saticidan herhangi bir talepte
bulunmayacak ve/veya isbu sozlesme ile Tapu Dairesinde kayit yaptirmayacaktir.

Satic, satisa konu bagimsiz bolimii ingaat Ruhsatinin alinmasini miteakip 18 ay icerisinde
ruhsatlanmis plan ve projeye uygun olarak tamamlayip Alic’'ya anahtar teslimi yapilacak
ve kullanimina sunacaktir. Sayet Satici taahhiit edilen zamanda s6z konusu Bagimsiz
Bslim(lerin) anahtar teslimini yapamadigi takdirde 4 aylik ek siire kullanma hakkina
sahiptir. Bu 4 aylik ek siirenin hitamindan itibaren ise projeyi bitirmek igin Satici’nin ek 6
aylik bir siire daha kullanma hakki mahfuzdur; soyle ki, Satici bu 6 aylik dsnemde geciken
her ay icin Alicr'ya 200 Stg (iki Yuz Sterling) tazminat 6deyecektir. Son 6 aylik siirenin
dolmasina miiteakip Satici halen Satis Sézlesmesine konu bagimsiz bélim(lerin) Alicr'ya
anahtar teslimini yapmamigsa, Alici’'nin Bankaya yazil talebi ile 1 (Bir) is giinu icerisinde
kullandirilan kredi anaparasi Alici’nin Banka nezdindeki hesaplarina iade edilir.

Projenin aslina ve énceden belirlenmis asgari sartlara uygun bir sekilde yapilmasindan
tamamen Satici sorumludur. S6z konusu sorumluluk yapimci taseron firmalara veya
tictinci kisilere atfedilemez. Teslim tarihinden itibaren 12 ay zarfinda yapim hatalarindan
dolayi bagimsiz béliimde meydana gelecek aksakliklar, Satici tarafindan higbir ucret talep
edilmeden giderilecektir. Bunun digindaki hasarlar tamamen Aliciya aittir.

Taraflar, isbu Sozlesme’den dogan hak ve borglarini yazih olarak aralarinda mutabik
kalmadikca liciincii kisilere devir veya temlik edemezler.

Alici, projenin bitiminden itibaren satig bedelinin tiimi 6denmeden satisa konu bagimsiz
bolimiin kocaninin adina donmesini isteyemez.

\\\)@




14. isbu sézlesme tahtinda ve satisa konu bagimsiz béliimiin Alici'ya veya gosterecegi gercek
veya tuzel kisiye devri sirasinda édenecek tiim harg ve vergiler asagidaki gibidir ve asagida
belirtildigi gibi 6denecektir.

a. llgili Kaza Tapu Dairesine ve/veya devir giiniindeki mevzuata gére 6denecek
olan devir harci Satici tarafindan 6denecektir.

b. KDV isbu malin tasarrufu ve/veya kogani Alicr’'ya devredildigi zaman, hangisi
daha erken ise Satici tarafindan 6denecektir.

c. Stopaj (bugiin itibari ile satig bedeli iizerinden % 4) Satici tarafindan ilgili
Vergi Dairesine ddenecektir.

15. Satici, satiga konu bagimsiz bolimiin bulundugu Sitenin timiinii tamamlayip tim bagimsiz
bolimler icin nihai tasvip belgesi almayi kabul ve deruhte eder. Satici nihai tasvip belgesi
aldiktan sonra bagimsiz béliimleri tapuya kaydettirmeyi ve satisa konu bagimsiz bélim icin
miustakil kogan almayi kabul ve deruhte eder. Satici nihai tasvip belgesi aldiktan sonra
satisa konu bagimsiz bolime miistakil kogcan alabilmek ve koganlara isletebilmek icin
gerekli taksim projesini hazirlatip resmi makamlar nezdinde girisimde bulunmayi kabul ve
deruhte eder. Sitedeki bagimsiz boélimlere miistakil kogan verilmesinin biirokratik
nedenlerle gecikmesinden Satici herhangi bir sekilde mesul tutulamaz.

16. Alici, Elektrik Kurumunun talep edecegi harclari, elektrik sayac baglantisi iicretini, su sayac

baglantisi iicretini, Telefon Dairesinin talep edecegi harclari ve tiim Belediye harglariniilgili
mercilere ve/veya Satic'ya ddeyecektir.

Tadilat ve ilaveler:

17. insaatin normal yapimi sirasinda, Alicinin plan ve projelerde taahhiit edilen isler disinda
herhangi bir degisiklik talep etmesi halinde, bu degisikligin ortaya cikaracagi parasal deger
farkini Saticiya 6deyecektir. Talep edilebilecek ekstra islerin bedeli o gunki rayi¢ bedel
olacaktir. Yapilacak islerin rayi¢ bedeli Taraflar arasinda anlasilacaktir.

18. Alici s6z konusu Projeden satisa konu bagimsiz bslimii aldiktan sonra, bagimsiz bolim
veya bagimsiz béliimlerin dis gorintlsini bozacak herhangi bir tadilat ve/veya revizyon
ve/veya gérﬂntu;ifliligi yapmayacagini kabul ve taahhiit eder.
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Miisterek Kullanim:

19. Satisa konu bagimsiz bélumiin bulundugu sitenin miustereken kullanilan kisimlarinin
temizligi, bakimi, su ve elektrik masraflari ve bundan dogacak mikellefiyetler Satic
tarafindan esitlik ve adalet kurallarina uygun olarak hazirlanacak bir Apartman ydnetmeligi
ile saptanacaktir. Alici, bagimsiz bolim koganinin kendisine devredilmis olmasa bile s6z
konusu yonetmenlige uymayi kabul ve taahhiit eder. Satici yapilacak olan Yonetmeligi
Tapu Dairesine kaydettirecektir.

Fesih :

20. Taraflardan birisi, isbu sdzlesme hukiimlerine aykir olarak yukamluliklerini yerine
getiremeyecek olursa, kusurlu olmayan diger taraf, sdzlesmeyi yazili bir ihbar ile fesih
edebilecektir. Boyle bir durumda mukavele hilafina hareket eden taraf kargi tarafin
ugradig ve/veya ugrayacagi her tiirlt zarar ziyani tazmin edecektir.

21. isbu sozlesme, 19 /06/2019 tarihinde 2 kopya olarak tanzim edilmis olup Taraflarca imza
ve teati edilmistir.

Satici Alici
LA-MACH |I\KfE T I:T,D. MUTLU AHMEF KORKMAZ

................ e \/XN‘}

Banka Sahitler:




£5.800,00

20.09.2019

£5.800,00

20.10.2019

£5.800,00

20.11.2019

£5.800,00

20.12.2019

£5.800,00

20.01.2020

£15.000,00

20.02.2020

£5.800,00

20.03.2020

£5.800,00

20.04.2020

£5.800,00

20.05.2020

£5.800,00

20.06.2020

£5.800,00

20.07.2020

£15.000,00

20.08.2020

£5.800,00

20.09.2020

£5.800,00

20.10.2020

£5.800,00

20.11.2020

£5.800,00

20.12.2020

£5.800,00

20.01.2021

£15.000,00

20.02.2021

£5.800,00

20.03.2021

£5.800,00

20.04.2021

£5.800,00

20.05.2021

£5.800,00

20.06.2021

£5.800,00

20.07.2021

£15.000,00

20.08.2021

£5.800,00

20.09.2021

£5.800,00

20.10.2021

£5.800,00

20.11.2021

£5.800,00

20.12.2021

£5.800,00

20.01.2022

£15.000,00

20.02.2022

£5.800,00

20.03.2022

£5.800,00

20.04.2022

£5.800,00 |

20.05.2022

£5.800,00

20.06.2022

£5.800,00

20.07.2022

£15.000,00

20.08.2022

£5.800,00

20.09.2022

£5.800,00

20.10.2022

£5.800,00

20.11.2022

£5.800,00

20.12.2022

£5.800,00

20.01.2023

£15.000,00

20.02.2023

£5.800,00

20.03.2023

£5.800,00

20.04.2023

£5.800,00




20.05.2023

£5.800,00

20.06.2023

£5.800,00

20.07.2023

£15.000,00

20.08.2023

£5.800,00

20.09.2023

£5.800,00

20.10.2023

$5.800,00

20.11.2023

£5.800,00

20.12.2023

£5.800,00

20.01.2024

£15.000,00

20.02.2024

£5.800,00

20.03.2024

£5.800,00

20.04.2024

£5.800,00

20.05.2024

£5.800,00

20.06.2024

£5.800,00

20.07.2024

£5.000,00




Miisterek Kullanim:

19. Satisa konu bagimsiz bolimin bulundugu sitenin mustereken kullanilan kisimlarinin
temizligi, bakimi, su ve elektrik masraflarn ve bundan dogacak miukellefiyetler Satici
tarafindan esitlik ve adalet kurallarina uygun olarak hazirlanacak bir Apartman yonetmeligi
ile saptanacaktir. Alici, bagimsiz bolim kocaninin kendisine devredilmis olmasa bile s6z
konusu yonetmenlige uymay! kabul ve taahhit eder. Satici yapilacak olan Yonetmeligi
Tapu Dairesine kaydettirecektir.

Fesih :

20. Taraflardan birisi, isbu sozlesme hikiumlerine aykiri olarak yUkUmmIUk!erini yerine
getiremeyecek olursa, kusurlu olmayan diger taraf, sozlesmeyi yazili bir ihbar ile fesih
edebilecektir. Boyle bir durumda mukavele hilafina hareket eden taraf karsi tarafin
ugradigi ve/veya ugrayacagi her turlu zarar ziyani tazmin edecektir.

21. isbu sozlesme, 19 /06/2019 tarihinde 2 kopya olarak tanzim edilmis olup Taraflarca imza
ve teati edilmistir.

Satici Alic

LA-MACH INVE T {LTD. MUTLU AHMEJ KORKMAZ
gy A \)\N\}N’
Banka _ Sahitler:

CREDITWEST BANK-LTD. Ls oo seessesmm s e s

CREBITS

Saimadusa §

2 (Sd T 5300 CeTn

[ . SRR 11 /1« RO wrenuhlu.

: ?‘1}0 YTL tutarindaki damga pulu very |
1o w2l 0.8 SifnitY ese. s.ed

S 9S 120 LY., Tarihinde Gelirler daires.ne

y almighir.

Bu belgeni
Pullan%»gﬂ,rr'_“"g redi gibi 5

e s T T T T e, —imzans

—



i TAPU VE KADASTRO DAIRES!
x TASINMAZ MAL KOCANI

GAZIMAGUSA Kocan No : YENLZO44
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D.M: 200.000 TL — 2.000.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE

Dava No: 708/2021

Davaci Miistedi: Ahmet Mutlu Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, fsmet Inonii

Bulvar1 Salamis Yolu - Gazimagusa.

-Tle-

Davali M/Aleyh : 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS20386) Larnaka Yolu,

Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.

Arasinda.

DAVACIUMUSTEDI TARAFINDAN TEK TARAFLI ISTIDA

Davaci — Miistedi’nin Bu Dilekge ile Davali M/Aleyh No:2 ve No:3 Aleyhinde Olan [stemi

Asagidaki Gibidir.

A) Muhterem mahkemenin bir ara emri (intermorder) ita edip ve/veya eyleyip Daval
M/Aleyh No:2 ve No:3’iin /2 ser oraninda hissedar oldugu Gazimagusa Yenibogazigi
Bolgesinde kain Kogan No: YENIKATI1012, Pafta No:S31-C-08-B-2-D, Ada

Blok:172, Parsel No0:294, gayrimenkulde ki tim hisselerini  isbu

istida

sonuglanincaya kadar ve/veya dava sonucunda verilecek hiikiim icra edilinceye degin
satmaktan ve/veya yeni ipotege koymaktan ve/veya ipotek yenilemesi yapmaktan
ve/veya degerini diisiiriicii herhangi bir islem yapmaktan ve/veya kiralamaktan
ve/veya bafis ve/veya hibe etmekten ve/veya yiikletmekten ve/veya meveut
statiilkosonu degistirici islem yapmaktan ve/veya herhangi bir sekilde elden

¢ikartmaktan men edilmesi hususunda Mahkeme Emri;

B) Muhterem mahkemenin uygun gorecegi baska herhangi bir emir; + OO@.\L\Q/«

C) Isbu istida masraflaridir. Mg
treneay

\nas

Isbu istida HM.U.T. E. 1 BN.1-8,48.,N.2 Boliim 6 madde S ve 9’a, Fasil 149 Sozlesmeler
Yasasi, 9/76 sayili Mahkemeler Yasasi Madde 40,41 (1)(2)(3) Anayasinin 41. Maddesi, Fasil

148 Haksiz Fiiller Yasasi ile Dogal Adalet ile Hukuk kaide ve ilkelerine istinad eder.

Bu istida ile istinat edilen gergekler ilisikte sunulan yemin varakasinda gosterildigi gibidir.
isbu istida Davac/Miistedi Avukatlari Ahmet Sabanci & Ulas Sabanci & Serife Sabanci

tarafindan hazirlanmistir.
Teblig Adresi: Ilker Karter Cad.,Themis Center Kat:5, No:58 — Gazimagusa

Ahmet Sabanci & Ulag Sabanci
Serife Sabanci

(Davaci/Miistedi Avukatlarr)
Dosya Tarihi:22/04/2021

Durusma Tarihi 26/04/2021
Aslina Uygundur./Mukayyit.

- sArdyan

\(\@k\e"ﬁh .



D.M: 200.000 TL — 2.000.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE

Dava No: 708/2021

Davaci Miistedi: Ahmet Mutlu Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitast ile, Ismet Indnii

Bulvari Salamis Yolu - Gazimagusa.

-le-

Davali M/Aleyh : 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (M$20386) Larnaka Yolu,

Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.

2- Hakan Eris, Kiiciik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.

3- Derya Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
Arasinda.

YEMIN BELGESI

Ben, asagida imza sahibi Gazimagusa sakinlerinden Davaci Ahmet Mutlu

Korkmaz’mn yetkili vekili Demir Algil olup yemin eder ve isbu yeminimle asagidaki
hakikatleri beyan ve teyit ederim.

1)

2)

3)

4)

Yukarida say1 ve linvami gosterilen davada, davaci vekili, isbu istidada ise Davaci
Miistedi vekiliyim igbu yemini bu sifatla yapmaktayim.

Daval No:1 ile Davact 19/06/2019 tarihinde Gazimagusa’da yazili bir sozlesme tahtinda
“Satis Sozlesmesi” imzaladilar. [sbu satis sozlesmesine gore Davaci “Alict”, Davah
No:1 ise “Satic1” olarak anilmaktaydi. Isbu sézlesmeye gore Gazimagusa Yenibogazigi
Bolgesinde kain Kogan No: YENI2043, Pafta No:S31-C-08-B-2-D, Ada Blok:172,
Parsel No:100, Kogan No: YENIi2044- Pafta No:S31-C-08-B-2-D, Ada Blok:172, Parsel
No:101 kogan ve/veya tapu referaslarina sahip tasinmaz mallar lizerinde insaa edilecek
Bedis Tower projesi olarak bilinen Apatmanin 8. Kat, 36 no’lu bagimsiz bélim ve/veya
apartman dairesini, toplam 530,000 TL satis bedeli tahtinda satin ve teslim almay1 kabul
ederek isbu satis sozlesmesini aralarinda akdeylediler. Isbu sézlesmeye gore davaci,
satin alma bedelini peyder pey taksit ile Odeyecek, bor¢ ©Odenmesi akabinde
gayrimenkuliin koganini davali No:1 devir edecekti. Davali No:1, Davaciya sOzlesme
tahtinda dava konusu gayrimenkuliin anahtarlarini bir tamam teslim edip kullanimina
verecekti.

19/06/2019 tarihli s6zlesme tahtinda belirtilen ve davaciya satilan gayrimenkuliin arsa
kogan bilgiler, yemin varakamin 2. Paragrafinda tafsilati ve/veya kogan referanslari
belirtildigi gibi oldugu halde sézlesmeye konu gayrimenkuliin Miistakil kogani ¢ikmig
olup sdz konusu koganin referaslari Gazimagusa Yenibogazigi Bolgesi Kogan No:
YENIKAT1012, Pafta No:S31-C-08-B-2-D, Ada Blok:172, Parsel No:294 den ibarettir.

Davali No:1 ve/veya yetkilileri ve/veya miistahdemleri ve/veya direktorli ve/veya
davalilar ve/veya ahar surette davaliya bagl kisiler, dava konusu gayrimenkuliin mal
sahibi Davali No:1 olmadig1 halde sozlesmede isbu hususu gizlediler ve/veya sozlesme
konusu gayrimenkuliin Davali No:2 ve No:3 adina '2’ser oraninda kayitli oldugunu
gizlediler ve/veya davacidan sakladilar ve/veya yanilttilar ve/veya hile ve sahtekarlik ile



5)

6)

7)

8)

9)

aldattilar. Davali No:1, sézlesme ile Davacinin tapu ve kadastro dairesi nezdinde SSK
kayd: ve/veya satig sozlesmesi kaydi ve/veya gayrimenkul iizerine engel koymasini
engelledi ve/veya sozlesmeye davacinin yasal hakkini sinirlayict ve/veya yasal hakkini
kullanmaktan men eden madde koydu ve davacinin isbu durumu ogrenmesini engelledi.

Davact isbu dava konusu gayrimenkul ile ilgili avukat tutup arastirma yapmami
istediginde, davaci ile davali No:1 arasinda imza edilen sozleme tahtinda satis konusu
gayrimenkuliin s6zlesmede belirtilenin aksine davali No:2 ve No:3’e ait oldugunu davah
No:1’e ait olmadigini, sozlesmede isbu hususunun gizlendigini, davali No:1 ve/veya
davalilarin sézlesme konusu gayrimenkul iizerinde ipotek oldugunu davacidan
gizledigini, davaciun Odedigi paralar ile davali No:2 ve No:3 adina kayith olan
gayrimenkul iizerine yatirim yapildigini 6grendik.

[sbu davanin konusu, Davali No:1’in davaciya odemekle yiikiimli oldugu kira
bedellerinin édenmesi, dava konusu gayrimenkuliin Davacinin tasarruf ve kullanimina
teslim edilmesi ve bir takim hukuki cagrelerdir. Davali No:l ve/veya Davali No:2
ve/veya davalilar dava konusu gayrimenkulii davaciya TL {izerinden ve taksitli olarak
sattiklart cihetle isbu durumdan siirekli sikayet ettikleri bilgim dahilindedir, davalilar
dava konusu gayrimenkulii 3. Kisilere satip, sebepsiz zenginlegebilecekleri gibi davacty1
cok biiyiik zarar ziyana ugratacaklardir. Davaci, Davali No:1 ’den miitaddit kez sozlii en
son ise Avukatinin ihbari ile dava konusu gayrimenkiin anahtarlarini talep etmis ise de
davali No:1 ve/veya davalilar dava konusu gayrimenkuliin anahtarlarin1 davaciya
ve/veya yetkilisine teslim etmedi ve/veya teslim etmekten imtina etti.

Davali No:1, No:2 ve No:3 aralarinda anlasarak Davacinin yasalardan kaynaklanan
hakkini elinden salmak amaci iledz konusu gayrimenkulii 70.000 STG fiyat bedeline
satisini  yapabileceklerdir.  Davaci sozlesme tahtinda odemekle ylkimli oldugu
taksitlerini salgin hasatalik olmasmna keza gelir kaybinda diisis olmasina ragmen
aksatmadan 6demeye devam etmistir.

Davali No:1 ve/veya Davalilarin esas niyeti dava konusu gayrimenkulii daha yiiksek
bedele satip, davacinin haklarim haleldar edip, haksiz menfaat elde etmektir. Davaci
isbu gayrimenkuli yillar dnce almus olup, kizin1 s6z konusu gayrimenkule yerlestirecegi
ve kizini isbu gayrimenkulde ziyaret edecegi inanci ve/veya heycani ile almistir, fakat
davaci sdzlesme hitkiimlerine uygun hareket ettigi halde, davali No:1 ve/veya davalilar
dava konusu gayrimenkulii bir tamam bitirdikleri halde, sozlesmeye aykir1 olarak
davaciya satin almig gayrimenkulii teslim etmekten imtina etmekte ve/veya teslim etmek
icin sdzlesmeye aykiri olarak tiim satig bedelini talep etmektedir.

En iyi bilgi ve inancima gore davacinin, davali No:1 ve/veya davalilar aleyhinde gok iyi
bir dava sebebim vardir. Bu davadaki talepler dogrultusunda Davaci leyhine bir hikim
verilmesi halinde davali No:1 adinda kayitl olmayan Davali No:2 ve No:3 adinda kayitli
olan isbu gayrimenkul, satilabilir ve benim mezkur hikimden yararlanmam ve/veya
yararlanmami engellemek igin davali No:2 ve No:3 mezkur tasinmaz mali elinden
cikartabilir. S6z konusu gayrimenkil (izerinde ipotek, oldugu gibi Davacinin satis
sozlesmesi kaydi yoktur, isbu mali da her an yiikimlilik altina sokmasi an meselesidir.
Bu istida ile talep edilen emrin tek tarafli olarak veriimemesi halinde ve/veya

davalillar aleyhinde bu davay! ikame ettigimizi 6grenmesi halinde mezkur mali derhal
elden cikarabilir ve/veya yiikiimliilik altina sokabilir. Bu nedenle durum acildir. Davalilar
aleyhine ileride hiikiim elde etmis olmam halinde bile bu istida tek tarafli olarak veriimez
ise davall mezkur tasinmaz maldaki hisselaerini elinden gikarmis ve/veya yukumlalik



altinda sokmus olacad cihetle, alinacak hikim hicbir mana ifade etmeyecek ve/veya
infaz edilemeyecektir.

10) Yukandaki hususlar muvacehesinde;

a) Talep ettigim emrin makul ve adil oldugunu;

b) Karara baglanmasi gereken konunun gok ciddi ve ivedi oldugunu;

¢) Bu davada hakli oldugumu ve davali aleyhinde gok kuvvetli bir dava sebebimin
oldugunu ve neticenin leyhime tecelli etmesinin kaginilmaz oldugunu;

d) Talep ettigim emrin veriimemesi halinde ileride telafisi imkansiz bir zarar ziyana
ugrayacagimi ve bu yilizden geriye doniisiin ¢ok zor hatta imkansiz bir durumla
karsl karsiya kalacagimi arz ve beyan eder, hak ve adaletin tecellisi dilegi ile
istidamiz uyarinca emir verilmesini arz ve talep ederim.

Demir Algiil
(Yemin Eden)
................ tarthinde Magusa
Gazimagusa Kaza Mahkemesinde
huzurumdaYemin ve imza edildi.

Mukayyit.



D.10 S.293
GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE.
Dava No: 708/2021

Davaci/Miistedi : Ahmet Mutlu Korkmaz, Yetkili vekili Demir Algiil vasitast ile,
[smet Inonii Bul. Salamis Yolu, Gazimagusa

-1le -

Davali/Miistedialeyh : 1.LA-MACH INVESTMENT LIMITED, (MS 20386)
Larnaka Yolu, Kii¢iik Tepe Sk. No.4 Canakkale,
Gazimagusa
2.Hakan Eris, (KKNo: 196095) Yas 38, Kugiik Tepe Sk.
No.4 Canakkale, Gazimagusa
3.Derya Eris n/d Derya Peksever, (KKNo: 200684) Yas 38,
Kiigiik Tepe Sk. No.4 Canakkale, Gazimagusa

Arasinda.

Yukarida sayr ve iinvani verilen davada Davaci/Miistedinin giyabinda
tarafindan Avukat Ulas Sabancy'hazir, Davali/M-aleyh No.2 ve No.3’lin giyabinda
tarafindan Avukat Burak Tas hazir  hazir, Davaci/Miistedi Avukatinin yapmis
oldugu 22.04.2021 tarihli istidasi iizerine ve davaci tarafindan veya kendi namina
bu davaya dosya edilen yemin varakasi miitalaa edildikten sonra ve bu emir
dolayisiyle  Davali/Miistedialeyh No.2 ve No.3’e yapilmas: muhtemel herhangi bir
zarar ziyam tazmin igin Davaci/Miistedinin 100,000 TL’lik bir kefalet senedi
tevdi ettiginden;

BU MAHKEME :  26.04.2021 tarihli ara emrinin davanin neticesine
degin aym kosullarla asagidaki sekilde kesinlestirilmesi hususunda EMIR
VERIR.

“Davali/M-aleyh No.2 ve No.3’tin '2 ser oraninda hissedar oldugu
Gazimagusa Yenibogazici Bolgesinde kain Kog¢an No: YENIKAT1012, Pafta
No: S31-C-08-B-2-D, Ada Blok: 172, Parsel No: 294, gayrimenkuldeki tiim
hisselerini satmaktan ve/veya yeni ipotege koymaktan ve/veya ipotek yenilemesi
yapmaktan ve/veya degerini diisiiriicii herhangi bir islem yapmaktan ve/veya
kiralamaktan ve/veya bagis ve/veya hibe etmekten ve/veya yiikletmekten ve/veya
mevcut statiikosunu degistirici islem yapmaktan ve/veya herhangi bir sekilde
elden ¢ikarmaktan menedilmesi hususunda EMIR VERIR.

YINE BU MAHKEME :  Masraflarin davanin neticesini takip etmesine
EMIR VERIR.

24.09.2021 tarihinde verildi.
22.10.2021 tarihinde hazirlandi. ,
Imza : Bahar Saner
Kaza Mahkemesi Baskani

Aslina uygundur. NOT: Eger siz yukaridaki Davali No.2 ve No.3
verilen emre uymayacak olursaniz
tutuklanabilir veya mallariniza el konulabilir.

ayyit

ICY



D.10 S.293
GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE.
Dava No: 708/2021

Davaci/Miistedi : Ahmet Mutlu Korkmaz, Yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile,
Ismet In6nii Bul. Salamis Yolu, Gazimagusa

-ile -

Davali/Miistedialeyh : 1.LA-MACH INVESTMENT LIMITED, (MS 20386)
Larnaka Yolu, Kiiclik Tepe Sk. No.4 Canakkale,
Gazimagusa
2.Hakan Erig, (KKNo: 196095) Yas 38, Kiigiik Tepe Sk.
No.4 Canakkale, Gazimagusa
3.Derya Eris n/d Derya Peksever, (KKNo: 200684) Yas 38,
Kiigiik Tepe Sk. No.4 Canakkale, Gazimagusa

Arasinda.

Yukarida sayr ve iinvam verilen davada Davaci/Miistedinin giyabinda
tarafindan Avukat Ulag Sabanci hazir, Davali/M-aleyh No.2 ve No.3’lin giyabinda
tarafindan Avukat Burak Tas hazir  hazir, Davaci/Miistedi Avukatinin yapmis
oldugu 22.04.2021 tarihli istidasi {izerine ve davaci tarafindan veya kendi namina
bu davaya dosya edilen yemin varakasi miitalaa edildikten sonra ve bu emir
dolayisiyle  Davali/Miistedialeyh No.2 ve No.3’e yapilmasi muhtemel herhangi bir
zarar ziyanl tazmin i¢in Davaci/Mistedinin 100,000 TL’lik bir kefalet senedi
tevdi ettiginden;

BU MAHKEME : 26.04.2021 tarihli ara emrinin davanin neticesine

degin aym kosullarla asagidaki sekilde kesinlestirilmesi hususunda EMIR
VERIR.

“Davali/M-aleyh No.2 ve No.3’tn ' ser oraninda hissedar oldugu
Gazimagusa Yenibogazici Bolgesinde kain Kocan No: YENIKAT1012, Pafta
No: S31-C-08-B-2-D, Ada Blok: 172, Parsel No: 294, gayrimenkuldeki tiim
hisselerini satmaktan ve/veya yeni ipotege koymaktan ve/veya ipotek yenilemesi
yapmaktan ve/veya degerini dusiirlici herhangi bir islem yapmaktan ve/veya
kiralamaktan ve/veya bagis ve/veya hibe etmekten ve/veya yiikletmekten ve/veya
mevcut statiikosunu degistirici islem yapmaktan ve/veya herhangi bir sekilde
elden ¢ikarmaktan menedilmesi hususunda EMIR VERIR.

YINE BU MAHKEME :  Masraflarin davanin neticesini takip etmesine
EMIR VERIR.

24.09.2021 tarihinde verildi.
22.10.2021 tarithinde hazirlandi.

Imza : Bahar Saner
Kaza Mahkemesi Baskani

Aslina uygundur. NOT: Eger siz yukaridaki Davali No.2 ve No.3
\ verilen emre uymayacak olursaniz
tutuklanabilir veya mallariniza el konulabilir.
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- BURAK TAS HUKUK BUROSU

Saray6nii sokak, Hakk: Han, Kat:1, Lefkosa.
Tel: (0392) 22 82232 Fax: (0392) 22 82 135 Gsm: 0533 840 92 28

25/11/2020
Sn. Av. Firat Akyol (Mutlu Ahmet Korkmaz’in Avukat sifati ile).

Konu:17/11/2020 tarihli ihbariniza cevap yazisi ve kogan devrine ve bakiye bedelin 6denmesi davet
yazisi.

Iigi: 17/11/2020 tarihli ihbariniz.

-Haklarimiza Halel Gelmeksizin-

Miivekkilim La-Mach Investment Limited’den almig oldugum talimata binaen asagidaki hususlar:
bilginize getiririm;

Malumunuzdur ki; Miivekkilim La-Mach Investment Limited ile miivekkiliniz Ahmet Mutlu
Korkmaz, 19/06/2019 tarihinde ‘Yeni Bogazi¢ci Gazimagusa bolgesinde kain Kog¢an
no:Yeni2043-Yeni2044, Pafta no:S31-C-08-B-2-D, Ada/Blok:172, Parsel no:100-101,
Olgek:1/1000 referansh taginmazlar iizerinde insa edilmekte olan BEDIS TOWER projesinde
8. Katta kain 36 no’lu bagimsiz béliimiin ve/veya apartman dairesinin 530,000.-TL bedel
karsiliginda satis1 hususunda bir sozlesme ekteylemistir.

Yine malumunuzdur ki; Miivekkiliniz Ahmet Mutlu Korkmaz, yukarida belirtilen satis bedeline
mahsuben bugiine degin 211,200 TL ddemis olup halen 318,800.-TL tutarinda bakiye borcu
bulunmaktadir. Yine malumunuzdur ki; sézlesmenin 7(a) maddesi uyarinca; satis bedelinin
bakiyesi, miistakil kogan devri sirasinda miivekkiliniz tarafindan birtamam sekilde &denecektir
ve/veya miivekkiliniz bu yonde beyan ve taahhiitte bulunmustur.

Miivekkilimden almis oldugum bilgiye binaen; sozlesmeye konu apartman dairesinin ingaatinin
tamamlanmig ve 11/06/2020 tarihinde ve/veya takriben o tarihlerde ise mezkur apartman dairesinin
miistakil koganinin tapu dairesi tarafindan hazir hale getirildigini ve/veya ¢ikanlmigtir. Yine
mivekkilimden almis oldugum bilgiye binaen; miivekkilinizin yurtdisinda yasayan bir kimse olmasi
ve Kuzey Kibnis Tiirk Cumhuriye’ne gelmemesi sebebiyle, miivekkilimin herhangi bir ihmali
ve/veya kusuru olmaksizin, fiilen miivekkilinize daire teslimi ve kogan devri yapilamamistir. Yine
miivekkilinizin Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti’nde bir teblig adresi bildirilmedigi ve sair bir
adresinin de miivekkilimin bilgisinde olmamasi sebebiyle kogan devrine de davet edilememis idi.
Ancak Mutlu Ahmet Korkmaz’in Avukati olarak ve Mutlu Ahmet Korkmaz adina ve/veya Mutlu
Ahmet Korkmaz’1 temsilen tarafimiza géndermis oldugunuz Ilgi ihbarname ile miivekkilim artik bir
muhatap ve teblig adresine ulasmis durumdadir.

Miivekkilimden almis oldugum talimata binaen; miivekkilimin, miivekkilinize derhal miistakil kogan
devrine hazir oldugunu tarafiniza bildirir ve miivekkilinizi 25 glin igerisinde, dnceden yazili olarak
tarafimiza bildirecegi bir tarihte kendisine kogan devri yapilmas: hususunda ilgili tapu dairesinde
hazir bulunmaya davet ederiz. Bu vesile; satis bedelinin bakiyesi olan 318,800.-TL’nin de;
s6zlesmenin 7(a) maddsi uyarinca; isbu 25 ginliik siire icerisinde tapu devri esnasinda miivekkiliniz
tarafindan miivekkilime birtamam sekilde 6denmesini talep ederiz. Yine igbu ihbarname ile tarafiniza

1 \






bildirmis oldugumuz 25 giinliik siirenin ve/veya vadenin nihai, kesin ve esasa iliskin oldugunu
ve/veya esash unsuru oldugunu ve/veya sézlesmenin esasi haline getirildigini tarafiniza bildirir,
milvekkilinizin, igbu 25 giinliik siire igerisinde, dnceden tarihini tarafimiza yazih olarak bildirmek
suretiyle tapu dairesi nezdinde hazir olmamasi ve yine bakiye 318,800.-TL’yi bu siire igerisinde tapu
devri esnasinda miivekkilime 6dememesi halinde miivekkilimin, taraflar arasindaki 19/06/2019
tarihli Satig Sozlesmesini tek tarafli olarak fesih edecegini ve tiim zarar ziyam ile ilgili olarak
miivekkiliniz aleyhine dava ikame edecegini tarafimza bildiririz.

Toplam iki sayfadan olusan isbu ihbarin suretleri; ilgi 17/11/2020 tarihli ihbarnamenizde bildirmis
oldugunuz firatakyol59@gmail.com adresinde ve yine ilgi ihbarinizda yer alan 0548 8593274
numarali telefonunuzun whatsapp ve viber uygulamalarina gonderilmis olup diger bir surgy de elden
tarafiniza teslim edilecektir.

Saygilarimla, ‘-"'\/ -

Av. Trak Tas
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D.M: 200.000 TL — 2.G00.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE
Dava No: 708/2021

Davaci Miistedi: Ahmet Mutlu Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, Ismet Innii
Bulvari Salamis Yolu - Gazimagusa.

-le-

Davali M/Aleyh: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS20386) Larnaka Yolu,
Kii¢iik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
Arasinda.

Davaci tarafindan ihbarh istida

Isbu istidanin  dinlenmesi igin  tim ilgili taraflar 2023 yili.......7% i—
aymin..... ),9 glinti saat 8.30°da Gazimagusa Kaza Mahkemesinde hazir bulunmaya davet
olunurlar.

Davaci — Miistedi’nin Bu Dilekce ile Olan Istemi Asagidaki Gibidir.

A- ?(ukanda say1 ve tinvani yazili davanin iinvaninda “Davaci:”dan sonra “Ahmet Mutlu
Korkmaz” isminin ve/veya ciimlesinin ve/veya kelimelerinin ve/veya séz dizisinin
“Mutlu Ahmet Korkmaz” olarak tadil edilmesine ve bu sekilde tadil yolu ile

M degistirilmesi hususunda Mahkemenin bir emir ittihaz etmesine;
\ z

B- Muhterem mahkemenin uygun gérecegi baska herhangi bir emir;
C- Isbu istida masraflaridir.

Isbu istida HM.U.T. E 25, N.1-5. , E 48, N 2 ile Yiiksek Mahkemenin I¢tihati
kararlar ozellikle Katerinaand/another v Christalla Pistola (1969) 12 JSC p. 1501,
Yargitay Hukuk 49/83, Pourikkos v Fevzi (1963), 2C.L.R.P, 24 ile Yargitay Hukuk
49/84, 3/82 ,5/80, Birlestirilmis Yargitay Hukuk 7/2001 ve 22/2001 ile Hak ve Nisfet
kaideleri ile Dogal Adalet Ilkelerine istinat eder.

[sbu istida Davaci Miistedi Avukati Ulas Sabanci tarafindan hazirlanmustir.
Teblig Adresi: Themis Center, No:58, ilker Karter Caddesi, Magusa’dir.

Ulas Sabanci
Davaci Tarafindan Avukat
Dosya Tarihi:.2../.€l /2023
Durusma Tarihi)3/. €2../2023

Mukayyit

Sn. Av. Burak Tas ¢/o Av. Cagin Oztenay yazinanesi —Gazimagusa tarafina.

\c\\\\

thvaial
\No e

- \e
Jec- 6
P

J A .



D.M: 200.000 TL — 2.000.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE

Dava No: 708/2021

Davaci Miistedi: Ahmet Mutlu Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, Ismet Inonii

Bulvari Salamis Yolu - Gazimagusa.

-lle-

Davali M/Aleyh: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS20386) Larnaka Yolu,

Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eris, Kii¢iik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
Arasinda.
YEMIN BELGESI

Ben, asagida imza sahibi Magusa sakinlerinden Ulas Sabanci yemin ederasagidaki
hususlar1 beyan ederim.

1)

2)

3)

4)

S)

6)

Yukarida tinvan ve sayisi yazilan davada davaci isbu istidada ise miistedinin
Avukatiyim, bu mesele ile ilgili olgulara vakifim ve isbu yemin belgesini bu sifatla
yapmaktayim.

Isbu yukarida say1 ve tinvan verilen dava 15/04/2021 tarihinde online olarak ve/veya
internetten benim tarafimdan dosyalanmistir. S6z konusu dava davacinin sozlesme
tahtinda teslim almay: hak ettigi gayrimenkuliinii teslim alinmamasi ve/veya davalilar
tarafindan sézlesme tahtinda davaciya teslim edilmesi gereken gayrimenkuliin
tesliminden kagindigi cihetle dava edilmislerdir.

Soz konusu dava, E2N.l1 tahtinda agimis dava olup, benim tarafimdan
dosyalanmistir. Genelde dosyalama islemleri sekreterim Funda Aslan tarafindan
yapilmakta idi. S6z konusu dava mesai sonrasinda sekreterim olmadig cihetle benim
tarafimdan diizenlenip sekreterimin yonlendirmesiyle dosyalanmustir.

Yukarida degindigim gibi, s6z konusu dosyalama islemlerinde bilgisizligim ve
tecriibesizligim nedeni ile davacinin ilk ismi olan “Mutlu” ismini, Ikinci isim olarak,
ikinci ismi olan “Ahmet” ismini ise, birinci ismi olarak yazdim. Isbu hata tamamen
benim dalginligin ve/veya tecriibesizligimden kaynaklanmustr.

Covid nedeni ile ofisi kapattigimiz cinetle isbu Miidafaaya Cevap Takririni
29/03/2022 tarihinde kaleme almaya basladim. Isbu hatay: fark eder etmez ise isbu
istidayr hazirlayip dosyaladik. S6z konusu hata tamamen benim dikkatsizligim
ve/veya tecriibesizligimden kaynaklanmakta olup, isbu tadilat emrinin verilmemesi
halinde davaci gok biiyiik zarar ziyana ugrayacak ve magdur olacaktir.

Istidada belirtildigi sekilde dava tinvaninda tadilat yapmak davalilara savunmasini
yapmasi agisindan herhangi bir miiskilat vermeyecegi gibi davaci olan davacinin da
hakkini aramasina ve adaletin ger¢eklesmesine yardimer olacaktir. Adaletin tecellisi
i¢in ve davanin daha ileri bir asamaya tasmabilmesi i¢in isbu tadilatin yapilmasi
elzemdir ve adalet i¢in gereklidir. Yapilmak istenen tadilat davalilar icin higbir



adaletsizlik yaratmayacak ve/veya davalilara siirpriz olmayacaktir. Keza zaten tadilatla
eklenmek istenen dava iinvanda davacinin 1. ve 2. Isminin yer degistirilmesidir.

7) Yapilmak istenen tadilatin yapilmamasi halinde davaciya ¢ok biiyiik adaletsizlik
olacag1 gibi, davasinda hakli oldugu hususu da nazari dikkate alindiginda, isbu
tadilatin yapilmamasi halinde davaci gok biiyiik zarar ziyana ugrayacak olup maddi
zarart da olacaktir. Dolayisiyla isbu tadilat davalilarin savunmasina halel
getirmeyecegi gibi davacinin davasini yiiriitebilmesi igin ve adaletin tecellisi i¢in
kaginilmazdir.

8) Yukarida belirttigim ger¢ekler 1s18inda davalilara herhangi bir adaletsizlik

yapilmamasi i¢in istidanin A paragrafi geregince emir verilmesini istirham ederim.

Yemin Eden
Ulas Sabanci

...................... tarihinde
Huzurumda yemin ve imza edildi.

Mukayyit



creditwest

Credllwest Bahk'Klbrls |
é Miisteri Dekontu
Hesap (Sube-No-Ad) 9420 - 100359216 - LA-MACH INVESTMENT LIMITED
Operator 248 - te*** g|*** Fis No 18358790
UBAN No CT02136094200000000100359216 Unvani
Para cinsi TRL-Trk Lirasi Uriin Adi VADESIZ MEVDUAT KURUMSAL
islemin Subesi 9420 - GAZIMAGUSA islem Kodu 302 - Yatirim islemi (Vadeli Mevduat Haric)
islem Tarih - Saat 08.12.2020 - 10:54
Adres ’ No : oo
Ek Aciklama MUTLU AHMET KORKMAZ OCAK TAKSITI
Aciklama Il BORC [ ALACAK ][ P.C |
MUTLU AHMET KORKMAZ OCAK TAKSITI 15,000.00 TRL
’I

Alinan Kiipiir ~ TRL 150x100 ;
Verilen Kiipiir |
Yaz ile On Beg Bin Tiirk Lirasi ' Toplam Net Tutar 15.000,00

Miisteri imza ‘ Yetkili imza




Talimat i¢in Istida (E.30 N.1)
D.M: 200.000 TL — 2.000.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE
Dava No: 708/2021

‘Davact: Mutlu Ahmet Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, [smet Indnii
Bulvari Salamis Yolu - Gazimagusa.

-le-

Davali: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS20386) Larnaka Yolu,
Kii¢iik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eris, Kii¢iik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.

Arasinda.

Bugtin ilgili taraflarin G...AL.2023 tarihinde Magusa’da Kidemli Mahkeme
Baskan1 Melek Esendagli huzurunda 6.6 saat 08:30°da davaci tarafindan yapilan igbu istidanin
dinlenmesinde asagidaki hususlarda talimat verilmesine emir verilmemesi igin sebep
gostermek tizere hazir bulunmalar1 emrolunur.
Davact (veya Davali ) asagidaki hususlara talimat verilmesine emir verilmesini talep
etmektedir.

A) Talep, savunma, mukabil talep hakkinda ek ve daha iyi ayrintili bilgi.

B) Kesif ve inceleme.

C) Yemin takriri ile istinabe yolu ile yetkili makam ¢niinde sahadet.

D) Istinaf etme hakki.

E) Mallarin teftisi.

F) Durusma tarihi ve durusma takvimi veya durusn'a dncesi inceleme tarihi.
G) Tahkim.

H) Mahkeme masraflari.

Tarih:. 6.../1(2/2023

Sayin, Av. Burak Tas c¢/o Av. Cagin Oztenay Yazihanesi Gazimagusa. Tarafina.

a) Dilekgeye bakacak yargicin adini yaziniz. X@
b) Kent ve kdyii vaziniz. (g j



GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE
Dava No: 708/2021

Davaci : Ahmet Mutlu Korkmaz yvetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile - Gazimagusa

ile

Davali : 1- La- Mach investment Limited — Gazimagusa v.d

Arasinda.

EMIR 26, NIZAM 13(1) TAHTINDA iHBARNAME

Yukarida say1 ve iinvani belirtilen davada Davahlarin , Savunma  Takririni
Mahkemeye dosyalamakta kusur ettigi goriilmiistiir.
Isbu ihbarin tarafiniza tebliginden itibaren 14 giin zarfinda davaniz: daha ileri

gotiirmediginiz takdirde takipsizlikten iPTAL edilecegi tarafiniza IHBAR OLUNUR.

Tarih : 18/9/2023

Sayin Av.Ulas Sabanci—-M/sa

Tarafina



A - e (11125
FORM NO. 5 TEBLIG MAZBATASI

..................................... MAHKEMESI.

TEBLIGI ISTENEN Celpnamenin / istidanin / yeminin / emrin / bagvurunun /

istinaf ihbarnamesinin bir suretini;..........o.... L ‘na| Ygun yere
a) Sahsen
ByAllasinimibinterditolan i e et A

(Yakinlik derecesini belirtiniz)
cllisversaiamiOstiisverenic. o r s T "na

(Uygun olmayani giziniz)

d) Tuzel kisinin bagkani / direktorii / bas memuru / veznedar / sekreteri

................................................................ ‘na (Uygun olmayani giziniz)
e) Tuzel kisinin kayith adresine

DIBDIGEr: . s it e e T

vermek / birakmak suretiyle ............. i (20 4. tarihinde teblig ettim.

e TR e s S| Sy PR | i S ey TR, KRR e R LR Sl B e R e R B LR
TEBLIGI ISTENEN Celpnamenin / istidanin / yeminin / emrin / bagvurunun /

istnat ihbamamesIRIRIPIESUTEHRAI. ... sttt oresssoving i vl 'Na [ uygumysrs

x koyunuz

a) Adresi terk etmesi
b) Ada disinda olmasi

c) Vefat etmesi

d) Yanhs adres verilmesi

e) Mesai saatlerinde adreste olmamasi




D.M:200.000 TL — 2.000.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE
Dava No: 708/2021

Davaci Mistedi: Mutlu Ahmet Korkmaz, yetkili vekili Demir Algtil vasitas: ile, Ismet
Inonii Bulvar: Salamis Yolu - Gazimagusa.

lle-

Davali M/Aleyh: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (M$20386) Larnaka Yolu,
Kiugtik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eri, Kiigtik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
Arasinda.

GUN TAYINI

Hukuk Davalan Mukayyitligine

Yukarida say1 ve unvani yazili davada cerekli olan tiim layihalar kargilikli olarak
teati edilmis olup dava dinlenme asamasma intikal ettirilmis oldugu cihetle davanin
dinlenmesi i¢in bir giin tayin edilerek tarafimizz bildirilmesini saygilarimla rica ederim.

Bu davada karsi dava mevcut degildir.
Budilek¢e HM.U.T. E.31 N.l’e dayanir.
Bu dilekge davact Avukati Ulas Sabanci tarafindan hazirlanmustir.
Teblig adresi: Ilker Karter Caddesi, Themis Center, Kat:5, No:58 - Gazimagusa® dir.
(S~
Ulag Sabadc:
(Davaci/Miistedi Avukati)

Dosya Tarihi: 43 /272023

Mukayvit,

23.02.2023 12:45:25 tarihinde elektronik ortamda dosyalands.
Toplam Odenen Harg Miktar:: 1,00TL

e —— s






D.M: 400.000 TL — 600.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE
Dava No: 708/2021

Davact Mistedi: Mutlu Ahmet Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, Ismet
[nénii Bulvart Salamis Yolu - Gazimagusa.

-ile-

Davali M/Aleyh: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS$20386) Larnaka Yolu,
Kiigtik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Erig, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
Arasinda.

GUN TAYINI

Hukuk Davalart Mukayyitligine

Yukarida sayr ve unvani yazih davada gerekli olan tim layihalar karsilikli olarak
teati edilmis olup dava dinlenme asamasina intikal ettirilmis oldugu cihetle davanin
dinlenmesi i¢in bir giin tayin edilerek tarafimiza bildirilmesini saygilarimla rica ederim.
Bu davada karg1 dava mevcut degildir.
Bu dilekee HM.U.T. E.31 N.I’e dayanur.

Bu dilekge davact Avukati Ulas Sabanci tarafindan hazirlanmustir.

Teblig adresi: Ilker Karter Caddesi, Themis Center, Kat:5, No:58 - Gazimagusa’ dir.
e-mail: asistan@sabancihukuk.com

Ulas Sabanci
(Davacy/Miistedi Avukati)

Dosya Tarihi: ...... /....1 2024

Mukayyit.



Dava No:708/202}

Davaci : Ahmet Mutlu Korkmaz yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile- Gazimagusa
ile

Davah : 1- La-Mach Investment Limited -Gazimagusa v.d

Arasinda.

EMIR 26, NiZAM 13(1) TAHTINDA iIHBARNAME

Yukarida say1 ve tinvani belirtilen davada Davacr , davalilarn Savunma Takririne

Cevap Takririni Mahkemeye dosyalamakta kusur ettigi goriilmiistiir. )
Isbu ihbarin tarafimiza tebliginden itibaren 14 giin zarfinda davanizi daha ileri
gotiirmediginiz takdirde takipsizlikten IPTAL edilecegi tarafiniza _LH.BAR OLUNUR.
A C LRI TN
e P, /’:\‘

Tarih : 27/11/2023

Sayin Av.Ulas Sabanci— M/sa

Tarafina.



(D.M: 200.000 TL ~2.000.000 TL Arasinda)

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE
Dava No:708/2021

Davaci Miistedi: Mutlu Ahmet Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, Ismet Inénii Bulvari,
Salamis Yolu - Gazimagusa

-Ile-
Davali M/Aleyhler: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (M$20386) Larnaka Yolu, Kiigtik Tepe
Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa
2- Hakan Erig, Kiiglik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa
3- Derya Eris, Kiigtik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa

ARASINDA.

GUN TAYINI

Hukuk Davalari Mukayyitligine

Yukarida say1 ve unvani yazili davada gerekli olan tiim layihalar karsilikli olarak teati
edilmis olup dava dinlenme agamasina intikal ettirilmis oldugu cihetle davanin dinlenmesi igin
bir giin tayin edilerek tarafimiza bildirilmesini saygilarimla rica ederim.
Bu davada kars1 dava mevcut degildir.
Bu dilekge HM.U.T. E. 31 N.I’e dayanur.

Bu dilekge davaci Avukati Ulas Sabanci tarafindan hazirlanmustir.

Teblig adresi: ilker Karter Caddesi, Themis Center, Kat:5, No:58 — Gazimagusa’dur.
E-mail: asistan@sabancihukuk.com

Dosya Tarihi:/{./.1/ 2023

Aslina Uygunur./Mukayyit.



TEL: (0392) 3661111
Av. UlasSabanci 3661143

GSM : (548) (548) 863 5004

e@mail: ulas@sabancihukuk.comFAX: (0392) 366 11 43

Av. Serife Sabanci

GSM  : (548) 842 24 37

e@mail: serifesabanci@hotmail.com

Adres : Sht. Ilker KarterCad. Themis Center Kat:5 No:58, Gazimagusa

10/12/2020

HUKUKI HAKLARA HALEL GELMEKSIZIN

Saym, Meslektas Burak Tas (La-Mach Investment Limited)

Miivekkilimiz Mutlu Ahmet Korkmaz’a ve/veya o ddnemdeki avukatlari Sn. Firat
Akyol’a hitaben gondermis oldugunuz 25/11/2020 tarihli, 17/11/2020 tarihli ihbara cevap
yazisi ve kogan devrine ve bakiye bedelin 6denmesine davet yazisi ve/veya ihbarnamenize
cevaptir.

Oncelikle Sn. Mutlu Ahmet Korkmaz’in artik tarafimizdan temsil edildiginizi bilginize
getirerek igbu hususu tarafiniza ihbar eyleriz.

Miivekkilim ile aranizda akdeylemis oldugunuz 19/06/2019 tarihli Satis Soézlegmesi
sartlar1 bilginiz dahilindedir. 17/11/2020 tarihli ihbarname tahtinda meslektagim size ozellikle
isbu sozlesmenin 10. Maddesi tahtinda miivekkilimize anahtar teslimi yapmakla miikellef
oldugunuz siire igerisinde isbu satiy konusu dairenin anahtar teslimini yapmadiginzi,
11/07/2020 tarihinde s6zlesme geregi kullanmaya hakkiniz olan ek stirenin doldugunu, 4 ay
daha ek siire kullanmaniz halinde ise miivekkilime 11/07/2020 tarihinden itibaren igbu
gayrimenkuliin anahtar teslimini yapmamanmz nedeni ile 200 STG’yi her gegen ay igin
ddeyeceginizi kabul ve taahhiit ettiginiz malumunuzdur. Isbu madde ise tamamu ile satig
konusu gayrimenkuliin anahtar teslimi ile ilgilidir.

Yine miivekkilim ile aranizda akdeylemis oldugunuz isbu satig sdzlesmesi tahtinda
satis bedeli, 6deme sartlari ve anahtar teslim bagligi altinda diizenlenen 4. Maddede
miivekkilimin isbu satis konusu gayrimenkuliin satis bedelini size nasil ddenecedi hususu
diizenlenmis olup, aramzda satis bedeline mahsuben miivekkilimin 20/08/2019 tarihinden
itibaren aylik 5,800 TL taksitler ve her alt1 ayda bir 15,000 TL ara 6deme yaparak 60 taksitte
ddenecegi hususunda mutabik kalarak isbu sozlesmeyi imzaladiginiz gibi aranizda da bir
O0deme plan1 hazirlayarak imzalayip s6zlesmenin bir eki yaptiniz.

Miivekkilim 17/11/2020 tarihli ihbarinda satiy konusu gayrimenkuliin sozlesme
tahtinda anahtar teslimini talep etmektedir. Kaldi ki sozlesme tahtinda anlagilan taksit



miktarlarini giiniinden 6nce ve tamami ile ddemektedir. Yine isbu sozlesmede anlagtigimz ve
sizin de taahhiitiiniiz neticesinde 60 ayda isbu gayrimenkuliin taksitlerini &deyerek kogan
devrini sizden talep edecekti. Ancak siz haksiz olarak, igbu ihbara cevabinizda sézlesmede
miivekkilim tarafindan satis bedeli nasil 6denecegi hususlar1 6zellikle 4. Maddede belirtildigi
halde, isbu maddeyi yok sayarak, miilkiyet kogan1 vermeye hazir oldugunuzu ve geri kalan
meblag hemen miivekkilim tarafindan ddenmesini, 25 giinliik siire igerisinde miivekkilimin
Tapu Dairesinde hazir olmasini, hazir olmamasi halinde ise 25 giinliik siirenin nihai, kesin ve
esasli unsur olacagini ve/veya s6zlesmenin esasi haline getirilecegini iddia etmektesiniz.

25 giinliik siire, isbu satig sozlesmesinde belirlenmedigi gibi, sdzlesmede miilkiyet
devri i¢in nihai tarih, miivekkilimin 4. Maddede belirtilen ve sézlesmeye ek yapmis
oldugunuz deme plani tahtinda son taksit ddeme tarihi olan 20/07/2024 tarihidir. Dolayis ile
sozlesmede var olmayan bir hususu esasa iligkin yapamayacaginiz gibi sozlesmeyi
okudugunuzda taraflar arasinda ve &zellikle alici olan miivekkilimin isbu milkiyeti,
taksitlerini dedikten sonra teslim alacag ve/veya miilkiyet devri yapilacagi agiklikla istihrag
edilmektedir. Dolayis1 ile miivekkilimden hemen isbu miitebaki meblagin ddenmesini talep
edemeyeceginiz gibi, isbu sézlesmeyi bu sebeple tek tarafli olarak fesh etmeniz halinde isbu
feshin son derece haksiz olacagini tarafiniza bildirmek isteriz.

Yine miivekkilim size gerekli olan tiim bilgi ve iletisim bilgilerini vermis olup,
kanaatimizce miivekkilimize anahtar teslimini zamaninda yapamadigimz cihetle sozlesme
tahtinda 6demeniz gereken her ay igin 200 STG bedeli odemekten kaginmak icin,
miivekkilimize ulasamadigimz ve yurt diginda ikamet etmesini sebep gostererek anahtar
teslimi yapmadigmizi ileri siirdiigiiniiz bir bahanedir. Miivekkilime ulagmaniz halinde yetkili
vekiline ve/veya sizi yonlendirecegi ve hemen yetki verecegi kisilere anahtar teslimini pek ala
yapabilirdiniz. Kaldi ki miivekkilim igbu daireyi kiraya veremedigi gibi kullanimina da
alamadi ve zarar ziyana ugradi.

Tiim yukarida belirttiklerimiz 1513inda miivekkilimin ihbarina cevaben kaleme alarak
gonderdiginiz 25/11/2020 tarihli ihbarnamedeki taleplerinizin ozellikle taraflar arasindaki
satis sozlesmesi hiikiimlerine aykiri oldugunu, miivekkilime 11/07/2020 tarihinden itibaren
anahtar teslimi yapmadiginiz cihetle zarar ziyan olarak her ay igin 200 STG’den toplam 1,000
STG 6deyerek satis konusu dairenin anahtar teslimini derhal miivekkilimizin yetkili vekili
Demir Algiil’e ve/veya avukati olarak bizlere tediye ederek, anahtar tesliminde bulunmaniz
gerektigini, aksi halde igbu sézlesmeyi haksiz, gegersiz sebeplere dayali olarak ihlal ettiginiz
cihetle satis sdzlesmesinin 20. Maddesi tahtinda igbu s6zlesme miivekkilim tarafindan fesih
edilerek aleyhinizde ikame edilecek dava tahtinda miivekkilimin bugiine kadar odedigi
meblaglar ile faizlerinin ve ugradigi zarar ziyanin sizden talep edilecegini tarafiniza esefle
bildiririz.

Avukatlar
Ulas Sabanci & Serife Sabanci
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(D.M: 200,000 — 2,000,000 TL Arasinda)
Gazimagusa Kaza Mahkemesinde
Dava No: 708/2021

Davaci: Ahmet Mutlu Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile. Ismet Inonii Bulvar, Salamis
Yolu — Gazimagusa.
- lle -
Davalilar: 1- LA-MACH INVESTMENT LiMITED (MS20386). Larnaka Yolu, Kiigiik Tepe sokak,
no:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eris. Kiigiik Tepe sokak, no:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris. Kiigiik Tepe sokak, no:4, Canakkale — Gazimagusa.
Arasinda
DAVALILAR TARAFINDAN MUDAFAA TAKRIRi

1- 1. On ltiraz: Davalilar, Davacinin isminin hatali oldugunu ve/veya sozlesmede Alic1 olarak adi
goriilen kisinin farkli bir kigi ve/veya farkli bir isim oldugunu, dolayisiyla dava unvani ve ile davaya
konu sézlesmedeki taraflarin farkli kisiler oldugunu ve isbu davadaki Davacinin, isbu davay: ikame
etmeye hak ve yetkisi ve/veya locus standi’si bulunmadigini, her haliikarda dava unvaninda yer alan
vekalet iliskisinin de hatali ve/veya gegersiz oldugunu ve igbu davanin bu sekli ile daha fazla ileri
gétiiriilmesinin miimkiin olmadigim iddia eder. Bu cihetle Davalilar, aleyhlerine olan davamn bu
safhada masraflarla birlikte ret ve iptal edilmesini talep eder. Davalilar, isbu 6n itirazdaki iddialarina
halel gelmeksizin ve bu 6n itirazin ret ve iptal edilmesi ihtimaline binaen miidafaa takrirlerine
asagidaki gibi devam ederler.

2- 2. On itiraz: Davali no:2 ve no:3, Davacinin Davali no:2 ve no:3 aleyhine hakli bir dava sebebi
(cause of action) ve/veya locus standi’si olmadigim iddia eder ve Davali no:2 ve no:3 aleyhine olan
davanin bu sathada masraflar ile birlikte ret ve iptal edilmesini talep eder. $oyle ki; davaya konu
sozlesme Davali no:1 ile Davaci arasinda akteylenmis ve bu suretle akitsel iliski Davali no:1 ile
Davaci arasinda kurulmustur. Davaciya karsi taahhiitte bulunan kisi Davali no:1’dir ve yine Davacinin
da taahhiitte bulundugu muhatabi Davali no:1’dir. Davali no:2 ve no:3’lin, tiizel kisilige haiz limited
bir sirket olan Davali no:1’in hukuki iligkilerinden ve/veya akitsel iligkilerinden sahsen herhangi bir
sorumluluklar yoktur. Bu dogrultuda ; Davali no:2, Davacimin Davali no:2 aleyhine herhangi bir
dava sebebi olmadigini, Davali no:2’nin s6zlesmeyi; Davah no:1’in direktorii ve temsilcisi ve/veya
yasal yetkilisi sifati ile imza ettigini, sahsi bir isleminin ve/veya yiikiimliliglnin ve/veya
taahhiidiiniin olmadigini, Davaci ile Davali no:2 arasinda akitsel iliski kurulmadigini ve/veya privity
of contract prensibi ve/veya ilkesi dogrultusunda Davali no:2’nin higbir yiikiimliliigiinin ve/veya
sorumlulugunun ve/veya sahsi isleminin bulunmadifim iddia eder. Davali no:3 ise; Davali no:1’in
sadece hissedar oldugunu, Davact ile higbir zaman gériigmedigini, muhatap olmadigini, keza davaya
konu satis isleminin de Davaci ile Davali no:1 arasinda oldugunu, Davali no:3’iin mezkur sézlesmeye
taraf olmadigini, dolayisiyla akitsel iliski kurulmadigini ve/veya privity of contract prensibi 15181nda
bir sorumlulugu bulunmadigini iddia eder. Bu cihetle Davali no:2 ve no:3, aleyhlerine olan davanin
bu sathada masraflarla birlikte ret ve iptal edilmesini talep eder.

3- 3. On itiraz: Davalilar iddia eder ki; davaya konu sézlesmenin 6. Maddesine gore Davacinin, tiim
satig bedelini birtamam sekilde Odedikten sonra anahtar teslimi ve/veya tasarrufunun kendisine
verilmesini talep etme hakkina sahip olacaktir. Yine sozlesmenin 9. Maddesine gore; Davaci, tiim
satis bedelini birtamam o&deyinceye degin Davali no:1’den herhangi bir talepte bulunmayacaktir.
Davaci, bu sdzlesmeyi hiir iradesi ile imza etmis, bu yazili taahhiitlerde ve beyanlarda bulunmustur,
dolayisiyla bu beyanlarin aksi yénde ve/veya geligen sekilde talepte bulunmasi, iddia ileri siirmesi,
beyanda bulunmasi hukuken miimkiin degildir ve/veya Davaci, bu yonde hareket etmekten hukuken
men ve/veya estopped’dur. Bu maddelerden de goriilecegi lizere; dairenin kullanimimin teslimi
ve/veya anahtar teslimi yapilmasi i¢in tiim satis bedelinin birtamam sekilde ddenmesi 6n sarttir

1



ve/veya esastir, ancak Davaci, tiim satig bedelini halen O0dememigtir ve bu sebeple; dairenin
tasarrufunu talep etmeye de heniiz hak kazanmamistir ve/veya bu talep hakk: ve/veya Davali no:1’in
dairenin anahtarlarim ve/veya tasarrufunu teslim etme miikellefiyeti heniiz muaccel olmamigtir.
Dolayisiyla igbu dava ve/veya talepler mevsimsizdir ve/veya bu dava prematiire olarak ikame
edilmistir. Bu cihetle Davalilar, davamn bu sathada masraflarla birlikte ret ve iptal edilmesini talep
eder.

4. On ltiraz: Davalilar iddia eder ki; davaya konu sozlesmenin 6. Maddesine gdre Davacinin, tiim
satig bedelini birtamam sekilde odedikten sonra anahtar teslimi ve/veya tasarrufunun kendisine
verilmesini talep etme hakkina sahip olacaktir. Yine sézlesmenin 9. Maddesine gore; Davaci, tiim
satig bedelini birtamam 6deyinceye degin Davali no:1°den herhangi bir talepte bulunmayacaktir.

Davalilar, Davacinin talep takririnde ileri siiriilen ve isbu miidafaa takririnde agikga kabul edilmeyen
tiim iddia ve beyanlarim teker teker ve biitiin olarak ret ve inkar ederek 1spatini talep eder.

Davalilar, Talep Takririnin 1. Paragrafinda ileri siiriilen iddialar hakkinda bilgisizlik beyan eder ve
ispatin talep eder.

Davalilar, Talep Takririnin 2. Paragrafinda ileri siiriilen tim iddialari, agikga kabul ettigi iddialar
diginda tiimi ile ve ayri ayn ret ve inkar eder, Davaci tarafindan ispatin1 talep eder. Davali no:1,
KKTC Sirketler Mukayyitligi nezdinde kayith bir limited sirket oldugunu, adresinin kayitli adresinin
Gazimagusa’da oldugunu, insaat isleri ile istigal ettigini ve 19/06/2019 tarihli s6zlesmeyi Satic1 sifati
ile imzaladigin1 kabul eder. Davali no:1, gergekleri Davacidan gizlemedigini, niifus suistimali
kullanmadigini, bu suretle Davacinin iradesine etki ederek s6zlesme imzalamasini saglamadigim iddia
eder ve Davacinin iddialarinin kati surette ispatini talep eder.

Davali no:2, Davacimin Davali no:2 aleyhine herhangi bir dava sebebi olmadigini, Davali no:2’nin
sozlegmeyi; Davali no:1’in direktorii ve temsilcisi ve/veya yasal yetkilisi sifati ile imza ettigini, sahsi
bir igleminin ve/veya yiikiimliltigiiniin ve/veya taahhiidiiniin olmadigim, Davaci ile Davali no:2
arasinda akitsel iligki kurulmadigini ve/veya privity of contract prensibi ve/veya ilkesi dogrultusunda
Davali no:2’nin higbir ytkimliligiiniin ve/veya sorumlulugunun ve/veya sahsi isleminin
bulunmadigini iddia eder. Davali no:2 devamla; Davaciy: hile ve/veya sahtekarlik ile aldatmadigin,
kandirmadigini, Davali no:1 ve no:3 ile megveretlesmedigini, Davacidan gergekleri gizlemedigini,
niifus suistimali kullanmadigim, bu suretle s6zlesmenin imzalanmasim saglamadigini,sahsi bir
menfaat elde etmedigini iddia eder, Davacinin bu yondeki tiim iddialarim kati surette ret ve inkar
eder, ispatin1 talep eder.

Davali no:3, Davali no:1’in yetkilisi degil, sadece hissedarn ve sekreteri oldugunu, davaya konu
szlegmeye dahil olmadigini, s6zlesmenin imza edilmesi sathasinda ve/veya Davaci ile olan herhangi
bir iglemde bulunmadigini, Davaci ile Davali no:3 arasinda akitsel iligki kurulmadigim ve/veya privity
of contract prensibi ve/veya ilkesi dogrultusunda Davali no:3’tin higbir yiikiimliiliigiiniin ve/veya
sorumlulugunun ve/veya sahsi igleminin bulunmadigini iddia eder. Davali no:3, Davali no:1 ve no:2
ile hicbir zaman megsveretlesmedigini, Davaciyr hile ve sahtekarlikla kandirmadigim ve/veya
kandirilmasini saglamadigim, Davaci ile higbir akitsel ve/veya hukuki ve/veya sahsi goriisme ve/veya

iligkisi olmadigini, Davacinin Davali no:3 aleyhine hakli ve/veya herhangi bir dava sebebi olmadigini
iddia eder.

Davalilar, Talep Takririnin 3. Paragrafinda ileri siiriilen tiim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatin1 talep eder. Davalilar, Davali No:2 ve/veya Davali no:1’in yetkilileri ve/veya
ajanlan ve/veya miistahdemleri ve/veya ahar surette Davali no:1’e bagh kisiler ile Davaci arasinda
19/06/2019 tarihinde bir sézlesme akteylenmedigini, mezkur sézlesmenin sadece Davali no:1 ile
Davaci arasinda akteylendigini, bu sézlesmenin de sozlii ve/veya kismen yazili kismen sozlii bir
s6zlesme olmadigini, tamamen Davaci ile Davali no:1 arasinda akteylenen ve tamamen yazili olan bir
sozlesme oldugunu ve Davacinin Davalilar aleyhine higbir bir dava sebebinin olmadigini, Davali
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no:1 aleyhine de hakli bir dava sebebinin olmadigimi iddia eder, Davacinin aksi yondeki tiim
iddialarinin kati surette ispatini talep eder.

Davalilar devamla; Davali no:1 ile Davaci arasinda akteylenen yazili sézlesme mucibince Davacinin,
Yenibogazi¢i’'nde kain Kogan no:Yeni2043-Yeni2044 refeansh taginmaz mal iizerinde insa edilecek
olan Bedis Tower isimli projede inga edilecek olan ve sozlesmeye ekli yerlesim planinda
gosterilmekte olan 8. Kattaki 36 numarali Apartman Dairesini, 530,000.-TL satig bedeli karsiliginda
satin aldigimi iddia eder. Ancak Davalilar, bu satisin ve/veya iglemin Davali no:2 ve no:3’ii
baglamadigin1 ve/veya hukuken sorumluluk altina koymadigini, hukuki ve akitsel iligkinin Davali
no:1 ile Davaci arasinda meydana geldigini, Davali no:1’in ise; satig bedelinin birtamam &denmesinin
ardindan miistakil kogan1 Davaciya devir edecegini ve/veya bu yonde taahhiitte bulundugunu ve/veya
kogan devrinin bu sarta bagli oldugunu, s6zlesmenin sartlarinin ve/veya taraflarin yazili beyanlarimin
da bu dogrultuda oldugunu, ancak buna ragmen heniiz satig bedelinin tamaminin Davali no:1’e
ddenmedigini, bu cihetle kogan devri y6niinde bir yiikiimliiliigiin de heniiz muaccel olmadiini
ve/veya Davaciin davasninin mevsimsiz oldugunu, bu sebeple daha fazla ileri gotiiriilmeksizin
masraflar ile ret ve iptal edilmesi gerektigini iddia eder.

Davali no:1, Davacinin muhterem Mahkeme’den gergekleri saklamaya galigtifini ve/veya tiim
gergekleri ve olgular1 muhterem Mahkeme’nin huzuruna getirmekten sakindigini ve/veya temiz eller
ile Mahkeme’ye gelmedigini iddia eder, sdyle ki; Davaci, davasinda; 19/06/2019 tarihli s6zlesmenin
sadece bir kisim maddelerine yer vermekte ve sdzlesmenin biitiinii hakkinda bilgi vermekten ve/veya
izahat ve/veya tafsilat vermekten sakinmaktadir ki Davacinin yer vermedigi ve/veya gizlemeye
calistifn 6. 9. ve 13. maddeler, igbu davanin esasini teskil eden ve Davacinin iddialarimin ve/veya
taleplerinin muaccel olmadigini, mesnetsiz oldugunu, hakli bir dayanaginin olmadigini, mevsimsiz
oldugunu agikg¢a ortaya koyan ve taraflarin iradelerini ve/veya anlagsmalarini gosteren hayati
maddelerdir.

Sozlesmenin ilgili maddeleri soyledir;
% Madde 6: Alici, Satisa konu bagimsiz béliimiin anahtar teslimi ve kullanima verilmesi igin
asagidaki iki koguldan herhangi birini yerine getirmesi gart ve mutlaktir. S6yle ki,
a. Alici’nin satig bedelinin tlimiinii ve ayn1 zamanda Site bakim ve yonetim giderlerinin fonu

icin olugturulacak hesaba ev teslimi yapildiktan sonra ilk ay igin £25_6demesi ve devam
eden aylar i¢in £25 6demeyi taahhiit etmesi halinde.

“» Madde 9: Firmanin sagladigi konut 6deme plam ile satin alinacak bagimsiz boliimlerde,
Firmanin hesabina 6demenin tamami yapilana kadar Alici Saticidan herhangi bir talepte
bulunmayacak ve/veya igbu s6zlesme ile Tapu Dairesinde kayit yaptirmayacaktir.

*» Madde 13: Alici, projenin bitiminden itibaren satis bedelinin tiimii 6denmeden satisa konu
bagimsiz boliimiin koganinin adina dénmesini isteyemez.

Davalilar, Talep Takririnin 4. ve 5. Paragraflarinda ileri siiriilen tiim iddialar: ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatin1 talep eder. Davalilar, Davali No:2 ve/veya Davali no:1’in yetkilileri ve/veya
ajanlar1 ve/veya miistahdemleri ve/veya ahar surette Davali no:1’e bagh kisiler ile Davaci arasinda
19/06/2019 tarihinde bir sozlesme akteylenmedigini, mezkur sdzlesmenin sadece Davali no:1 ile
Davaci arasinda akteylendigini, bu sézlesmenin de sozlii ve/veya kismen yazili kismen sézlii bir
sozlesme olmadigini, tamamen Davaci ile Davali no:1 arasinda akteylenen ve tamamen yazili olan bir
sozlesme oldugunu iddia eder ve Davacinin aksi yondeki tiim iddialarinin kati surette ispatini talep
eder.

Davali no:1 iddia eder ki; sozlesmenin ‘Anahtar Teslim’ bash@ altinda yer alan ve anahtar teslimi ve
kullamma verilmesi ile ilgili taahhiitleri ve/veya diizenlemeleri spesifik ve/veya ozel ve/veya esas
olarak diizenleyen 6. maddesine gore; satisa konu bagimsiz boliimiin Davaciya anahtar tesliminin
yapilmasi ve bagimsiz béliimiin Davacinin kullanimina verilmesi i¢in asagidaki kosullarin




gergeklesmesi gerekmektedir. Buna gére aranan sartlar ve/veya gergeklesmesi zorunlu olan haller
ve/veya sartlar soyledir;

a. ‘Alicr’nin satis bedelinin tlimiinii ve ayn1 zamanda Site bakim ve y6netim giderlerinin fonu igin
olusturulacak hesaba ev teslimi yapildiktan sonra ilk ay i¢in £25_6demesi ve devam eden aylar
icin £25 6demeyi taahhiit etmesi halinde’

Bu maddeden de goriilecegi lizere Davaci, sozlesmeye konu konutun anahtarlarini ve/veya
kullamimim talep edebilmesi i¢in oncelikle tim satig bedelini birtamam sekilde 6demis olmasi
gerekmektedir ve/veya kullanimin ve/veya anahtar tesliminin talep edilebilmesi ig¢in tiim satig
bedelinin birtamam 6denmis olmasi on sgarttir. Davaci, tiim satig bedelini birtamam sekilde
6dememistir ve bu cihetle davaya konu apartman dairesinin tasarrufunu talep edebilmesi miimkiin
degildir ve/veya bu talep ve/veya miikellefiyet henliz muaccel olmamigtir ve/veya Davacinin davast
mesnetsiz ve/veya mevsimsiz ve/veya prematiire olarak ikame edilmistir.

Davali no:1 iddia eder ki; yukarida belirtildigi lizere 6. Madde, ‘anahtar teslim ve kullanima
verilmesi’ hususlarini diizenleyen, spresifik olarak ‘Anahtar Teslim’ bagligi altinda yer alan maddedir
ve dairenin anahtar teslimi ve kullamima verilmesi i¢in 6zel kosullar1 ve/veya esash kosullan
diizenleyen madde budur. Diger herhangi bir madde yorumlanmadan ¢nce isbu madde dikkate
almmali ve teslim ile ilgili hususlar 6ncelikle ve esas olarak 6. Madde altinda yorumlanmalidir
ve/veya 6. Maddeye aykir1 bir yorum getirilmesi miimkiin degildir ve/veya yorum agisindan bir
ihtilaf ve/veya g¢eligki olmasi halinde 6. Madde kurallar1 esas alinacaktir. Keza taraflarin
sozlesmedeki diizenlemelerinin bu sekilde olmasina ragmen ve/veya her halilkarda makul olarak;
bedeli 6denmemis bir malin Alici’ya teslim edilmesini beklemek de makul ve/veya adil degildir
ve/veya bu yonde bir yorum kabul edilemez.

Yine Davali no:1 iddia eder ki; s6zlesmeye gore; 18 aylik siireye ek olarak 4 aylik ek liituf siiresi
ve bu siirelere ek olarak 6 aylik daha bir liitfu siiresi de Davali no:1’e taninmigtir ve/veya ingaati
bitirmek i¢in ek 4 aylik ve buna ek olarak 6 aylik siire Davali no:1’in hakkidir. Davali no:1, 18 ay’a
ek 4 ay ve diger ek siire olan 6 ay da dikkate alindifinda; sdzlesmede belirlenen 22 aylik siire
ve/veya 28 aylik siire (ki bu siire sozlesmenin esasim teskil etmedigi cihetle baglayic1 ve/veya
yaptirim ve/veya uyulmamasi halinde hak doguran bir madde degildir) i¢erisinde ve/veya takriben o
stirelerde bu dairenin ingaatini projeye uygun sekilde tamamlamis ve/veya en ge¢ Temmuz 2020 ay1
icerisinde insaati tamamlayip anahtar teslim hale getirmistir ve bu siire; sézlesmede yer alan 22 aylik
siirenin ve/veya 28 aylik siirenin igindedir.

Davali no:1, Davacinin yurtdigsinda ve/veya Tanzanya’da ikamet eden bir kigi oldugunu, dairenin
tamamlanmasi esnasinda ve/veya o tarihlerde Davacinin KKTC’de olmadigini, s6zlesmeye gore;
tiim bedel odendiginde dairenin Davaciya teslim edileceginin diizenlendigini ancak Davacinin
KKTC’de yasamadigini, KKTC’de bir yetkilisinin ve/veya baglantisimin olmadigini ve/veya Davali
no:1’e bu yonde bir yazili ve/veya sozlii bildirimde bulunulmadigini, Davacinin irtibat bilgilerinin de
Daval1 no:1’e verilmedigini, dolayisiyla her haliikarda; Davaciya anahtar tesliminin yapilmasinin
fiziken ve/veya Davali no:1’in kontrolii digindaki ve Davacidan kaynaklanan sebeplerden dolay1 da
miimkiin olmadigini, dolayisiyla Davali no:1’e ve/veya Davalilara bir kusur ve/veya yiikiimliiliik
yiiklenemeyecegini ve/veya kusur ve/veya ihlalin s6z konusu olmadigini iddia eder.

Davali no:1 devamla; davaya konu sozlesmeye gore 18 aylik ve buna ek 4 aylik yani toplam 22
aylik siirenin ve yine bu siireye ek olarak 6 aylik siirenin, sézlesmenin esasim teskil etmedigini
ve/veya zaman unsurunun sdzlegsmenin esasl unsuru olmadigim, davaya konu sézlesmede bu yénde
bir diizenleme ve/veya anlagsma olmadigim, sozlesme taraflaninin bu yodnde bir iradelerinin
olmadigim, Davac: tarafindan da 22 aylik siire igerisinde anahtar teslimi yapilmasini talep eden bir
ihbar1 ve/veya zaman unsurunu esasa iliskin hale ve/veya sdzlesmenin esasi haline getiren bir ihbarda
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dahi bulunmadigini, dolayisiyla ingaatin tamamlanmasinda bir gecikme varsa dahi (ki reddolunur) bu
durumun Davali no:1’in ihlali neticesini teskil edemeyecegini iddia eder.

Davali no:1 devamla; her haliikarda miicbir sebep halinin mevcut oldugunu, 13/03/2020 tarihinde
KKTC’de ve diinyada meydana gelen Covid-19 salgin hastalig1 ve/veya pandemisi sebebi ile miicbir
sebep halinin meydana geldigini, KKTC Bakanlar Kurulu kararlan isiginda da bu miicbir sebebe
binaen sokaga ¢ikma yasag ilan edildigini, tiim ingaat faaliyetlerinin uzun bir stire durduruldugunu,
13/03/2020 — 04/05/2020 tarihleri arasindaki siire boyunca sokaga ¢ikma yasagmnin ilan edildigini
ve/veya sonrasinda da ingaat ve/veya santiye faaliyetlerinin askiya alindigim ve/veya biiytik oranda
kisitlandigini, dolayisiyla bu siirelerin ve bu siireler sonrasinda devam eden miicbir sebep halinin de
sozlesmedeki siireler hesaplanirken muaf tutulmasi ve/veya bu miicbir sebep halinin dikkate alinarak
yeniden hesaplanmasi gerektigini, her haliikarda Davali no:1’in bir gecikmesinin ve/veya ihlalinin
s6z konusu olmadigim iddia eder. Davali no:1, Temmuz 2020 ay: igerisinde ve/veya 07/07/2020
tarihinde KKTC Elektrik Kurumu’na bagvuru yapmus, tiim dairelere elektrik sayaglarim baglatmig ve
daireleri teslime hazir hale getirmistir, ki pandemi ve/veya miicbir sebep hali ve/veya siireleri de
dikkate alindiginda bu siire; s6zlesmedeki 22 ayhk siirenin igerisindedir ve/veya Davali no:1’in kusur
atfedilebilecek bir ihlali ve/veya gecikmesi soz konusu degildir. Davaci, hem satig bedelini
ddememistir hem de dairelerin tamamlandig esnada KKTC’de degildir, dolayisiyla tiim yakinmalar
mesnetsizdir ve/veya gercek disidir ve/veya haksizdir ve bir talep hakki s6z konusu degildir.

Davali no:1 ve/veya Davalilar, Davacinin bir ¢ok kez sézlii ve/veya telefoniyen ve/veya sosyal
medya ve/veya mesaj yolu ile Davali no:l’den ve/veya Davali no:2’den dava konusu
gayrimenkuliin  Davaciya ve/veya vekiline ve/veya yakin aile efradina teslimini talep ettigi
yoniindeki iddiay1 kati surette ret ve inkar eder, ispatin1 talep eder, keza Davali no:1 Davacinin o
dsnemde KKTC’de vekili veya aile efradinin da olmadigini, bu yonde bir bilgi verilmedigini, yazili
ihbar gonderilene degin gegen siirede ve/veya Oncesinde Davali no:1’den herhangi bir talepte
bulunulmadigini ve Davali no:2’den ise higbir zaman talepte bulunmadigim ve/veya muhatabi olarak
Davali no:2’nin sahsim gérmedigini, davadan onceki herhangi bir zaman igerisinde Daval no:2°ye
karg1 bir talep veya iddia yoneltmedigini iddia eder. Her haliikarda; zaten Davacinin, satig bedellerini
birtamam 6demedigi ve/veya heniiz satig bedelinin ddenmedigi cihetle dairenin tasarrufunu talep
etme hakki da dogmamustir ve/veya muaccel degildir.

Davali no:1 devamla; Davacinin, ilk defa avukati vasitasi ile gonderdigi 17/11/2020 tarihli
ihbarname ile dairenin tasarrufunu Davali no:1’den talep ettigini , Davali no:1’in ise 25/11/2020
tarihinde Davacinin Avukatina e-mail,whatsapp vasitasi ile ve elden teblig ettigi ihbarnameler
ve/veya yazilar ile; sozlesmeye gore dairenin tasarrufunun teslim edilmesi i¢in 6ncelikle tiim satig
bedelinin ddenmesinin gerektigini, dairenin kogan devrine ve teslime hazir oldufunu, tiim satig
bedelinin 6denmesi halinde es zamanli olarak kogan devri ve tasarrufun teslimini gergeklegtirmeye
hazir oldugunu bildirdigini, ancak Davacinin ve/veya Avukatinin herhangi bir ileri adim atmaksizin
ve/veya ddeme ve/veya beyan ve/veya davet ve/veya ¢agri yapmaksizin konuyu askiya aldigin,
Davali no:1’in, daireyi teslim etmeyecegini higbir zaman beyan etmedigini, sdzlegsmeye uygun
sekilde 6deme yapilmasi halinde es zamanh olarak tasarrufu teslim edecegini beyan ettigini iddia
eder. Davalilar, Davacinin tiim iddialarini ret ve inkar eder,ispatini talep eder.

Davalilar devamla; Davacinin Davalilara 10/12/2020 tarihli bir ihbar géndermedigini, mezkur
ihbarin, Davali no:1’in Avukatina gonderildigini, bu yaziya cevaben ise Davali no:1’in, 15/02/202
tarihinde, Avukati vasitasi ile Davacimin Avukatina bir cevap yazisi gonderdigini, bu yazinin ise
Davacinin Avukatlarinin e-posta adreslerine, sosyal medya hesaplarina, whatsapp ve/veya viber gibi

uygulamalarina gonderildigini iddia eder. Davali no:1, cevap yazisinin igeriginin 6zetle su sekilde
oldugunu iddia eder;



“Taraflar arasinda akteylenmis olan 19/06/2019 tarihli Satis Sozlesmesi'nin, dairenin anahtar
teslimini diizenleyen 'Satig Bedeli, Odeme Sartlari ve Anahtar Teslimi' baslikli maddesinin son derece
agik oldugunu ve yapilacak olan 'anahtar tesliminin' ishu madde altinda taraflarin uyugdugu
sekildeki diizenlemeye tabi oldugunu hatirlatirim.

Malumunudur ki; 'Satg Bedeli, Odeme Sartlari ve Anahtar Teslimi' bashgr altinda 4. 5. ve 6.
maddelerin diizenlenmektedir. Yine ishbu 4. ve 5. maddeler satig bedeli ve ddeme sartlarin
diizenlemekte, 6. madde ise dairenin teslimini diizenlemektedir. Isbu 6. madde incelendiginde ise
dairenin anahtar tesliminin yapilabilmesi icin 'satig bedelinin tiimiiniin édenmesi'nin zorunlu
oldugu ve/veya dairenin teslim gsartlarimin birinin 'tiim bedelin odenmesi' oldugu agik¢a
gortilmektedir.

Sizin bahsettiginiz ve anahtar teslimi bashg altinda yer almayan 10. madde ise; Satici'min belli siire
igerisinde daireyi teslime hazir hale getirip mivekkilinize,tiim bedeli Gdemek suretiyle Dairenin
kullanvmini alma opsiyonu sunan ve bu bedelin Gdenmesine ragmen dairenin tesliminin yapilmamasi
halinde bir cezai sart ve/veya cezai bir tazminat éngéren bir diizenlemedir. Ancak isbu madde, bedeli
tam olarak odenmemis bir dairenin miivekkilinize teslim edilmesi gibi adil olmayan bir sonug
dogurmamaktadir ve/veya buna cevaz vermemektedir. Yine 25/11/2020 tarihli davet yazimiza vermig
oldugunuz ilgi cevap yazimzda ise miivekkilinizin, bakiye satis bedelini birtamam édeme gibi bir
niyetinin hi¢bir zaman olmadig, dolayisiyla 10. maddede belirtilen siirede dairenin bedelini édeyip
daire tamamen tasarrufuna gegirme gibi bir gaye giitmedigi kolaylhikla goriilebilmektedir. Ilgi
yazimizdan goriilecegi iizere miivekkiliniz, en basindan beridir 4. maddede belirtilen vade siiresine
uymak ve bu siirenin sonuna degin beklemek niyetinde idi.

Tiim bu gergekler isiginda; miivekkilimin, miivekkilinize aylik 200.-Stg ve/veya herhangi bir meblag
ddemek zorunda olmadigimi, mezkur dairenin tim satig bedelinin birtamam oédenmesine degin
miivekkilimden dairenin tasarrufunu talep etmenizin miimkiin olmadigin, 17/11/2020 ve 10/12/2020
tarihli ihbarlarimizda yer alan taleplerinizin mevsimsiz oldugunu bilginize getirir, 25/11/2020 tarihli
ihbarimizda da belirtmis oldugumuz iizere mezkur dairenin uzun zamandan beridir anahtar teslimine
ve kogan devrine hazir vaziyette oldugunu, tim bakiye satis bedelinin ddenmesi halinde hem
tasarrufun hem de kogan devrinin derhal miivekkilinize teslim ve devir edilebilebilecegini tekrardan
bilginize sunarim. Yine bu vesile ile; miivekkilimin, sozlegmeyi hichir zaman ihlal etmedigini ve
dairenin tim satig bedelini miivekkilime 6demeden yapacaginiz bir fesih igleminin ve/veya fesih
bildiriminin haksiz olacagim bilginize getiririm.’’

Davali no:1, yukarida alintisi yapilan tiim beyanlari ve iddialarim be tekrar yineler, keza aylik 200.-
Stg tutarindaki yaptirimin ve/veya meblagin ise cezai sart niteliginde oldugunu ve gegersiz oldugunu
iddia eder.

Keza Davali no:1, sézlesmenin 9. Maddesi uyarinca; Firmanin sagladig: konut 6deme plani ile satin
alinacak bagimsiz boliimlerde, Firmanin hesabina demenin tamami yapilana kadar Alici Saticidan
herhangi bir talepte bulunmayacaginin Davaci tarafindan kabul ve taahhiit edildigini, dolayisiyla bu
beyanin aksine hareket ederek tazminat ve/veya sair isim altinda bir talepte bulunulmasi hukuken
mimkiin degildir ve/veya Davaci, bu talep ve iddialarda buiunmaktan hukuken men ve/veya
estopped’dur.

Davalilar, tiim yukaridaki ger¢ekler 1g1ginda Davacinin Davalilardan herhangi bir meblag ve/veya
zarar ziyan ve/veya kira kayb1 ve/veya aylik 200 Stg tutarinda meblag ve/veya sair herhangi bir
meblag talep etmeye hakki olmadigini ve/veya bu yonde bir zarar ziyam olmadigini, tiim talep ve
iddialarinin mesnetsiz, asilsiz, mevsimsiz ve haksiz oldugunu iddia eder.
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10-Davalilar, Talep Takririnin 6. Paragrafinda ileri siiriilen tiim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatini talep eder. Davalilar cevaben; yukarida 6. Paragrafta ve isbu midafaa takririnin sair
paragraflarinda yer alan iddialarin1 be tekrar yineler. Davalilar devamla; sézlesmeye ve/veya taraflar
arasindaki yazili beyan ve anlagmaya gore; anahtar tesliminin, tim satis bedelinin birtamam
odenmesi sartina bagli oldugunu, bu sart gergeklesmedik¢e anahtar teslimi yapma miikellefiyetinin
dogmayacagini, halen de tiim bedel 6denmedigi cihetle anahtar teslimi sartinin muaccel olmadigini
iddia eder. Davali no:1 ve/veya Davalilar, higbir zaman Davaciy1 tehdit etmediklerini, baski
uygulamadiklarini, haksiz ve/veya kanunsuz bir iglem yapmadiklarini, Davali no:1 ile Davaci
arasindaki miinasebetlerin sadece ihbarlardaki gibi oldugunu ve orada da herhangi bir tehdit
unsurunun séz konusu dahi olmadigim, Davacinin iddialarinin asilsiz oldugunu iddia eder ve
Davacinin iddialarinin ispatini talep eder.
Davalilar, Davacinin Davalilar aleyhine dava sebebi olmadigini yineler. Davalilar, ortada sadece
Davaci ile Davali no:1 arasinda akteylenen tek bir yazili sézlesme oldugunu, bunun diginda sézli,
kismen yazili kismen s6zli vs bir anlagma olmadigini, bu sézlesmenin de higbir zaman Davali no:1
tarafindan ihlal edilmedigini iddia eder ve aksinin ispatini talep eder. Keza Davali no:1 iddia eder ki;
Davaci, eger sozlesme ihlal edilmis ise bu sézlesmeyi fesih etmekte serbest olacaktir, ki kendi
ihbarinda da bu sozlesmeyi fesih edecegini beyan etmistir, ancak bu yonde bir fesih higbir zaman
gerceklesmemistir ¢linkii s6zlesme Davali no:1 tarafindan higbir zaman ihlal edilmemistir.
Yukanidaki gergekler 1s18inda; Davacinin talepleri haksiz ve/veya mesnetsizdir ve Davacinin
taleplerinin ve/veya declaration taleplerinin ret ve iptal edilmesi talep olunur.

11-Davalilar, Talep Takririnin 7. Paragrafinda ileri siiriilen tim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatimi talep eder. Davalilar cevaben; yukarida 6. 7. Paragraflarinda ve igbu miidafaa
takririnin sair paragraflarinda yer alan iddialarim1 be tekrar yineler. Keza Davalilar, Davacinin,
sozlesmedeki beyan, kabul ve taahhiitleri dogrultusunda Davali no:1°den talepte bulunmaya hakki da
olmadigim, davadaki iddia, beyan ve taleplerinin estoppel niteliginde oldugunu iddia eder.
Dolayisiyla; Davacimin talepleri haksiz ve/veya mesnetsizdir ve Davacinin taleplerinin ve/veya
declaration taleplerinin ret ve iptal edilmesi talep olunur.

12- Davalilar, Talep Takririnin 8. Paragrafinda ileri siiriilen tiim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatim talep eder. Davalilar cevaben; yukarnida 6. 7. Paragraflarinda ve isbu miidafaa
takririnin sair paragraflarinda yer alan iddialarim1 be tekrar yineler. Keza Davalilar, Davacinn,
sozlesmedeki beyan, kabul ve taahhiitleri dogrultusunda Davali no:1’den talepte bulunmaya hakki da
olmadifini, davadaki iddia, beyan ve taleplerinin estoppel niteliginde oldugunu iddia eder.
Dolayisiyla; Davacinin talepleri haksiz ve/veya mesnetsizdir ve Davacinn taleplerinin ve/veya
declaration taleplerinin ret ve iptal edilmesi talep olunur.

13-Davalilar, Talep Takririnin 9. Paragrafinda ileri siiriilen tim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatin1 talep eder. Davalilar cevaben; yukarida 6. 7. Paragraflarinda ve igbu miidafaa
takririnin sair paragraflarinda yer alan iddialarim1 be tekrar yineler. Keza Davalilar, muhterem
Mahkeme’nin, Davacinin talebi dogrultusunda bir emir ve/veya hiikiim vermesinin miimkiin
olmadigini ve/veya muhterem Mahkeme’nin, yasal mevzuat uyarinca bu yonde yetkiye haiz
olmadigini, aynen ifa (spesific performance) niteliginde bir emir verilmesinin ve/veya Davaci
tarafindan talep edilmesinin hukuken miimkiin olmadigini, bu talebin mesnetsiz ve/veya yasal ve
olgusal dayanaktan yoksun oldugunu iddia eder. Keza Davalilar, Davacimin, s6zlesmedeki beyan,
kabul ve taahhiitleri dogrultusunda Davali no:1’den talepte bulunmaya hakki da olmadigini, davadaki
iddia, beyan ve taleplerinin estoppel niteliginde oldugunu iddia eder. Davacinin talepleri haksiz
ve/veya mesnetsizdir ve Davacinin taleplerinin ve/veya declaration taleplerinin ret ve iptal edilmesi
talep olunur.

14-Davalilar, Talep Takririnin 10. Paragrafinda ileri siiriilen tiim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatini talep eder. Davalilar cevaben; yukarida 6. 7. Paragraflarinda ve isbu miidafaa
7



takririnin sair paragraflarinda yer alan iddialarim1 be tekrar yineler. Davali no:2, davaya konu
sozlesmenin imza edilmesinde Davali no:1’in direktorii ve/veya yetkilisi sifat1 ile bulundugunu ve
imzaladigini, sahsen herhangi bir hukuki iliskisi ve/veya akitsel iligkisi ve sorumlulugu olmadigini,
Davaciya da sahsen herhangi bir beyanda ve/veya taahhiitte bulunmadigini iddia eder. Davali no:1,
bitirme siiresinin so6zlesmede yer aldig1 gibi oldugunu, daha énce bitirilecegi yoniinde veya bankanin
garantOr oldugu yoniinde bir taahhiit verilmedigini, bankanin pozisyonun ne oldugunun sézlesmede
agikca goriilmekte oldugunu, giivenilir ve iyi bir firma olduklar1 hususunun ger¢ek oldugunu ancak
bunu Davacinin iizerinde niifus suistimali kurmak i¢in kullanmadigini, zaten bu yonde bir beyan
yapilmis olsa dahi (ki ispat1 talep olunur) bu hususun niifus suistimali tegkil etmedigini, Davacinin
Davali no:1 ile ilgili her tiirlii aragtirmay1 ve/veya piyasa aragtirmasimi yapmakta serbest oldugunu,
kendi degerlerine ve degerlendirmelerine gore karar verebilecek bir kisi oldugunu iddia eder.
Davalilar, Davali no:1’in ve/veya no:2’nin higbir zaman Davaciya kira geliri elde edecegi yoniinde
bir beyan, garanti ve/veya taahhiit vermedigini ve/veya buna inandirmadigini, bdyle bir taahhiit veya
garanti olsa idi bu hususun zaten Daval no:1 ile Davaci arasinda akteylenen sozlesmede agikca
yazacagini iddia eder. Keza Davalilar, Davacimin sézlesmeye gére heniiz daireyi teslim alma hakki
kazanmadig cihetle kira geliri elde etmeye de hak kazanmadigim, satig bedelini 6demesi halinde
daireyi hemen teslim ve devir alabilecegini ve kira geliri elde etmek igin ileri islem yapmaya hak
kazanacagini, ancak su an bdyle bir hakkinin da mevcut olmadigini iddia eder. Dolayisiyla Davalilar,
Davacinin iddia ve taleplerinin ret ve iptal edilmesini talep ederler.

15- Davalilar, Talep Takririnin 11. Paragrafinda ileri siiriilen tim iddialan ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatin1 talep eder. Davali no:3, Davaci ile hi¢ goriigmedigini, beyanda ve taahhiitte
bulunmadigini, Davaci ile hi¢ muhatap dahi olmadiklarini, birgey gizlemesinin veya beyan etmesinin
de miimkiin olmadigin1 iddia eder ve kendi aleyhindeki iddialan ret ve inkar ederek kendi aleyhinde
bir dava sebebi olmadigim iddia eder. Davalilar, Davali no:1’in, arazi iizerinde isbu ingaatlan
yapmaya ve projedeki daireleri kendi adina pazarlamaya, satmaya, bedellerini tahsil etmeye, devir
etmeye ve sair hususlarda hak ve yetkisi oldugunu, bu yénde mal sahibi ile Davali no:1 arasinda
sozlesme ve/veya yetki belgeleri oldugunu, miiteahhit konumundaki Davali no:1 sirketin, proje
{izerinden mal satmasinda ve/veya 3. kisiler ile anlagma yapmasinda herhangi bir mani olmadigini,
arazinin tim plan, proje ve koganlarinin Davaciya en bagindan beri gosterildigini ve/veya bilgisine
getirildigini, keza Davacinin, satin alacagi mal ile ilgili olarak her tiirlii tapu aragtirmasim yapmaya
hakki oldugunu, avukat vasitasi ile bunu yapmakta serbest oldugunu, keza Davali no:1’in, s6zlesmede
sadece insaati yapan miiteahhit olarak yer aldigini, hi¢bir yerde ‘mal sahibi’ oldugu y&niinde bir
beyanda bulunmadigini iddia eder. Dolayisiyla Davalilar iddia eder ki; ortada bir inandirma, gizleme,
kandirma, hile, sahtekarlik, niifus suistimali, megveret, yaniltma sz konusu dahi degildir ve Davaci,
sirf bir ara emri temin edebilmek igin bu davayr uydurmus ve/veya asilsiz iddialar yaratarak Davalilar
aleyhine bir dava sebebi yaratmaya ¢aligmigtir ve/veya temiz eller ile Mahkeme’ye gelmemistir. Bu
sebeple dahi bu davanin masraflarla birlikte ret ve iptal edilmesi adildir.

16- Davalilar, Talep Takririnin 12. Paragrafinda ve a,b,c.d,e.f,g,h,i,j,k,l,m,n,0,p,q sub paragraflarinda ileri
stiriilen tiim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci tarafindan ispatimi talep eder. Davali no:1 ve no:2,
19/06/2019 tarihli anlagsmanin, hileli ve/veya yamltici hareketlerde bulunmadiklarini, gergekleri
gizlemediklerini, Davaciyr yaniltmadiklarini, hile ve sahte fiiller ile kandirmadiklarini, s6zlesme
imzalandif1 esnada irade fesadina ugratmadiklarini iddia eder ve bu iddialarin ispatimi talep eder.
Davali no:1 ve no:2 devamla;

a) Davali no:1 ve/veya yetkilisi, sirketlerinin arkasinda KKTC’nin en biiyiik yerel bankasi
oldugu yoniinde bir beyanda bulunmadiklarini, her haliikarda Davacinin iddia ettigi beyanlar
gercek olsa dahi (ki reddolunur) bunlarin niifus suistimali tegkil etmedigini iddia eder.

b) Davali no:1 ve/veya Davali no:2, sirketleri ile ilgili asilsiz herhangi bir sdylemde
bulunmadiklarini, her halikkarda Davacinin iddia ettigi beyanlar ger¢ek olsa dahi (ki
reddolunur) bunlarin niifus suistimali teskil etmedigini iddia eder.

c) Davali no:1 ve/veya Davali no:2, hileli hareketlerde ve/veya yamltici beyanlarda
bulunumamustir ve/veya bu suretle Davacinin giivenini kazanmamastir.
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d)

2)

h)

)
k)

y

Davali no:1 ve/veya no:2, dava konusu gayrimenkulii higbir zaman Davali no:1’in kayith
maliymis gibi beyanda bulunmadigini, sézlesmede de bu yonde bir beyan olmadigini, keza
Davali no:1’in her tiirlii sati, pazarlama ve sair yetkilere haiz oldugunu iddia eder.

Davali no:1 ve/veya no:2, dava konusu gayrimenkulii hi¢bir zaman Davali no:1’in kayitl
maliymig gibi beyanda bulunmadigini, sézlegsmede de bu yonde bir beyan olmadigim, keza
Davali no:1’in her tiirlii satig, pazarlama ve sair yetkilere haiz oldugunu iddia eder.

Davali no:1 ve/veya no:2, dava konusu gayrimenkulii higbir zaman Davali no:1’in kayith
maliymig gibi beyanda bulunmadigini, sézlesmede de bu yonde bir beyan olmadigini, keza
Davali no:1’in her tiirlt satig, pazarlama ve sair yetkilere haiz oldugunu, bu yénde Davacinin
yaniltilmadigin iddia eder.

Daval1 no:1 ve/veya no:2, Davaciy1 hile ve/veya sahtekarlikla ve/veya nitifus suistimalinde
bulunarak dava konusu sézlesmeyi imza etmeye ikna etmemistir. Davaci, tiim aragtirmalarini
ve degerlendirmelerini yaptiktan ve/veya yapma firsat1 var iken kendi hiir iradesi ile hareket
etmis ve kendi hiir iradesi ile s6zlesme yapmugstir. Keza Davaci, bu sozlesme dogrultusunda
kredi ¢ekip kogani devir almak i¢in adim atmig, sonrasinda ise kendi iradesi ile vazgegmigtir,
dolayisiyla Davacinin iddialarn estoppel niteligindedir.

Davali no:1 ve/veya no:2, hicbir zaman Davaciy1 birgeye inandirma gayretine girmemis,
Davaci, kendi aragtirmalar ve hiir iradesi ile bu iglemleri yapmistir, ayrica Davali no:1, ingaat
isinde iyi bir sirkettir ve ingaatlarini layik-1 veghile yapmaya devam etmektedir.

Davali no:1 ve/veya no:2, hi¢ olmadig biri gibi kendini teshir etmemisgtir.

Davali no:1 ve/veya no:2, higbir zaman giiveni suistimal etmemistir.

Davali no:1, Davaciya ev satmigtir ve bedelinin 6denmesi ile birlikte bu daireyi Davaciya
devir etmeyi ve teslim etmeyi taahhiit etmigtir, bu dogrultuda taahhiitlerinin de arkasindadir ve
higbir zaman aksini s6ylememistir, tam aksine; bedelini 6deyin hemen devir edelim ve teslim
edelim diye ihbar gondermis, ancak Davaci buna yanagmamigtir. Davaci, bu davanin
ikamesinden sonra da halen kendi hiir iradesi ile 6deme yapmaya da devam etmektedir.
Davali no:1 ve/veya no:2, esas niyetleri Davacidan para tahsil etmek ve Davaciy1 dolandirmak
degildir ve Davacidan gizlenen birsey yoktur, tam aksine Davaci, Tiirk Lirasi olarak taksitli ev
satin almis, dovizdeki artigtan dolay1 da avantajli konuma gegmistir, herhangi bir magduriyeti
s6z konusu dahi degildir, tam aksine Davali no:1 magdur olmaktadir. Keza 6denen paralar,
satilan evin karsih@ olarak 6denmektedir ve gayri yasal bir temeli ve/veya karsilign ve/veya
kandirilma hususu ve/veya hile olgusu da yoktur. Keza Davali no:1, Davaciya ev satmigtir ve
bedelinin ddenmesi ile birlikte bu daireyi Davaciya devir etmeyi ve teslim etmeyi taahhiit
etmigtir, bu dogrultuda taahhiitlerinin de arkasindadir ve higbir zaman aksini sdylememistir,
tam aksine; bedelini 6deyin hemen devir edelim ve teslim edelim diye ihbar gondermis, ancak
Davaci buna yanagmamustir. Davaci, bu davanin ikamesinden sonra da halen kendi hiir iradesi
ile 6deme yapmaya da devam etmektedir.

m) Davali no:1 ve/veya no:2, Davaciya karsi hileli hareketler ve/veya fiiller i¢erisinde olmamuagtir.

n)

p)

Davali no:1 ve/veya no:2, Davaciyr hile ve/veya hileli fiil ve/veya sahtekarlik ve/veya
aldatmak suretiyle ve/veya kotii niyetli olarak kandirmamigtir, Davaci, tiim 6demeleri
sozlesmedeki taahhiitlerine gore ve kendi hiir iradesi ile yapmaktadir, gayri yasal bir durum
var ise 6deme yapmamasi gerekmektedir.

Davali no:1 ve/veya no:2, sozlesmeye konu gayrimenkuli teslim etme niyeti olmamasina
ragmen, teslim edeceklerine inandirdiklan yoniindeki iddialar ret ve inkar ederler. Davali
no:1, gayrimenkulii teslim etme niyeti oldugunu, sartlar gergeklesince teslim edecegini, bunu
da ihbarlarinda defalarca dile getirip davette bulundugunu, ancak bunun igin sézlesmeye gére
odenmesi gereken meblagin, yani 6n sartin tamamlanmasi gerektigini Davaciya bildirmistir.
Davali no:1, sézlesmeye gore; satig bedelinin denmesi halinde teslim i¢in hazir oldugunu da
yine beyan eder.

Daval1 no:1 ve/veya no:2, siiresinden 6nce teslim edecekleri yoniinde bir beyan ve taahhiitte
bulunmadiklarini, Davali no:1’in ve Davacimin, teslim ile ilgili taahhiidiiniin ve/veya
anlagmalarmin aynen s6zlesmedeki gibi oldugunu iddia eder.
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q) Davali no:1 ve/veya no:2 ve/veya Davalilar, Davaciya kira geliri ile ilgili bir beyanda ve/veya
taahhiitte bulunmadiklarim ve/veya elde edecegi kira geliri ile sozlesmedeki borcu odeyecegi
yoniinde bir beyan ve taahhiitte bulunmadiklarini, Davacinin halen tiim satis bedelini 6deyip
daireyi devir ve teslim alarak kira geliri elde etme yoniinde adimlar atabilecegini, ancak bunun
igin sdzlesmeye uygun sekilde satis bedelinin 6denmesinin akitsel bir yiikiimliiliik ve/veya sart
oldugunu, dolaysiyla bir kira geliri kayb1 var ise dahi (ki reddolunur) bunun Davacinin
mesuliyetinde ve/veya kusurunda oldugunu iddia eder. Keza Davalilar, Davaciya bu yonde bir
taahhiit verilmedigini, verilmis olsa idi sdzlesmede de agikga yazacagini, ancak sozlesmede,
tam aksine; tiim bedelin 6denmesinin ardindan teslim yapilacagmin ve tiim bedel denene
degin bir talepte bulunulmayacaginin agikga yazilmakta oldugunu ve bu hususun dahi
Davacinin iddialarimin asilsiz oldugunun emaresi oldugunu iddia eder. Dolayisiyla Davaci,
kendi hiir iradesi, dustinceleri, degerlendirmeleri dogrultusunda bu sézlesmeyi imza etmistir.

17-Davahlar, Talep Takririnin 13. Paragrafinda ve A,B,C,D,E sub paragraflarinda ileri siiriilen tiim

iddialan ret ve inkar eder, Davaci tarafindan ispatin1 talep eder. Davali No:3, Davali no:1 sirketin
hissedar1 oldugunu, ancak satis islemlerine ve/veya akitsel konulara ve goriismelere dahil olmadigini,
Davaci ile higbir zaman muhatap olmadigini iddia eder. Davali no:2 ve no:3 megveretlesme,
dolandirma , aldatma, kandirma, yalan ve/veya gergek olmayan beyanlarda bulunma ve bu suretle
Davaciy1 inandirarak sézlesme yapmasi saglama yoniindeki tiim iddialari ret ve inkar ederler,
ispatini talep ederler. Davali no:2 ve no:3 devamla; sézlesmenin tarafi olmadiklarini, sahsi bir beyan,
sorumluluk ve taahhiitlerinin olmadigini, dairenin teslimi ile ilgili taahhiit ve sorumlulugun
kendilerine ait olmadigimi, Davacimun muhatabimn Davali no:1 oldugunu ve sozlesmeye taraf
olmadiklan cihetle sézlesmeyi ihlal etmelerinin de beklenemeyecegini ve/veya miimkiin olmadiginmi
iddia ederler. Davali no:2 ve no:3 devamla;

A) Davall no:3, higbir zaman Davaci ile gériigmedigini, muhatap olmadigini, ticari, hukuki veya
akitsel bir iligki kurmadigim iddia eder. Davahi no:3, Davactyr dolandirmak gayesi ile
megveretlesmedigini, Davaciyr kandirmadigim, aldatmadigim, yalan ve/veya gercek olmayan
beyanda bulunmadigini ve Davaciy: inandirip giivenini kotiiye kullanmadigini, hatta Davaci ile
higbir sekilde muhatap dahi olmadigini iddia eder.

B) Davali no:2 ve no:3, Davacinin, arazinin mal sahibinin kim oldugunu bildigini ve/veya gerekli
aragtirmay1 yapmakta serbest oldugunu, kogani gordiiglinii veya arastirma imkanmna haiz
oldugunu, Davacinin tiim bu hususlar1 bilerek ve isteyerek ileri islemlerde bulundugunu iddia
eder. Davali no:2 ve no:3, Davacidan herhangi bir hususu gizlemediklerini, gizlenmesine yadimci
olmadiklarini ve/veya s6zlesmeye eklenmesini engellemediklerini iddia eder.

C) Davalilar, Davacinin, arazinin mal sahibinin kim oldugunu bildigini ve/veya gerekli arastirmayi
yapmakta serbest oldugunu, kogani gordiigiinii veya aragtirma imkanina haiz oldugunu, Davacinin
tim bu hususlar bilerek ve isteyerek ileri iglemlerde bulundugunu, herhangi bir gizleme
olmadifini iddia eder. Keza satis bedelinin 8denmesi halinde kogan devri yapilmasinda herhangi
bir engel olmadigini, Davacinin bir magdiyetinin olmadigini, koganin miilkiyetinin kimin adina
kayili oldugunun bu sézlesme agisindan hayati bir 6nemi olmadigmi iddia eder. Davalilar,
Davacinin bu y6nde bir iddias1 var ise s6zlesmeyi fesih edebilecegini, ancak bunu yapmadigini ve
halen para ddemeye devam ettigini, bu hususunda da Davacinin iddialarinin ciddiyetsizligini
gosterdigini ve/veya Davacimin bu iddialarda bulunmaktan feragaat ettigini gosterdigini iddia eder.

D) Davalilar, megveret yapmamis, Davaciy1 kandirmamus, yanltmamis, amagla hareket etmemistir.

E) Davalilar, Davaciy1 kandirmamustir ve/veya gayrimenkulii teslim etme niyeti olmamasina ragmen
Davaciy1 bu yénde inandirmamugtir.

18- Davalilar, Talep Takririnin 14. Paragrafinda ileri siiriilen tim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatim talep eder. Davalilar cevaben; yukaridaki tiim paragraflarda ve isbu miidafaa
takririnin sair paragraflarinda yer alan iddialarim be tekrar yineler. Davahlar devamla; sozlesmeye
ve/veya taraflar arasindaki yazili beyan ve anlagmaya gore; anahtar tesliminin, tiim satig bedelinin
birtamam 6denmesi sartina bagh oldugunu, bu sart gergeklesmedikge anahtar teslimi yapma
miikellefiyetinin dogmayacagini, halen de tiim bedel 6denmedigi cihetle anahtar teslimi sartinin
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muaccel olmadigini iddia eder. Davali no:1 ve/veya Davalilar, higbir zaman Davaciy1 tehdit
etmediklerini, baski uygulamadiklarini, haksiz ve/veya kanunsuz bir islem yapmadiklarini, Davali
no:1 ile Davaci arasindaki miinasebetlerin sadece ihbarlardaki gibi oldugunu ve orada da herhangi bir
tehdit unsurunun s6z konusu dahi olmadigini, Davacimin iddialarimin asilsiz oldugunu iddia eder ve
Davacinin iddialarinin ispatini talep eder.

Davalilar, Davacinin Davalilar aleyhine dava sebebi olmadigini yineler. Davalilar, ortada sadece
Davaci ile Davali no:1 arasinda akteylenen tek bir yazili sézlesme oldugunu, bunun disinda sézli,
kismen yazili kismen sozlii vs bir anlagma olmadigim, bu sézlesmenin de hi¢bir zaman Davali no:1
tarafindan ihlal edilmedigini iddia eder ve aksinin ispatini talep eder. Keza Davali no:1 iddia eder ki;
Davaci, eger sozlesme ihlal edilmis ise bu sozlesmeyi fesih etmekte serbest olacaktir, ki kendi
ihbarinda da bu sozlesmeyi fesih edecegini beyan etmistir, ancak bu yénde bir fesih higbir zaman
gergeklegsmemistir ¢iinkii sozlesme Davali no:1 tarafindan higbir zaman ihlal edilmemistir.

Yukaridaki gergekler 1siginda; Davacimin talepleri haksiz ve/veya mesnetsizdir ve Davacinin
taleplerinin ve/veya declaration taleplerinin ret ve iptal edilmesi talep olunur.

19-Davalilar, Talep Takririnin 15. Paragrafinda ileri siiriilen tiim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatini talep eder. Davali no:1 iddia eder ki; sdzlesmenin ‘Anahtar Teslim’ baghg: altinda
yer alan ve anahtar teslimi ve kullanima verilmesi ile ilgili taahhiitleri ve/veya diizenlemeleri spesifik
ve/veya 0zel ve/veya esas olarak diizenleyen 6. maddesine gore; satisa konu bagimsiz baliimiin
Davaciya anahtar tesliminin yapilmasi ve bagimsiz boliimiin Davacinin kullanimina verilmesi igin
asagidaki kosullarin gerceklesmesi gerekmektedir. Buna gore aranan sartlar ve/veya gergeklesmesi
zorunlu olan haller ve/veya sartlar sdyledir;

a. ‘Alici’nin sati bedelinin tiimiinii ve aym zamanda Site bakim ve yonetim giderlerinin fonu igin
olugturulacak hesaba ev teslimi yapildiktan sonra ilk ay igin £25_6demesi ve devam eden aylar
i¢cin £25 6demeyi taahhiit etmesi halinde’

Bu maddeden de goriilecegi ilizere Davaci, sozlesmeye konu konutun anahtarlarini ve/veya
kullanimim talep edebilmesi i¢in &ncelikle tiim satis bedelini birtamam sekilde 6demis olmasi
gerekmektedir ve/veya kullanimin ve/veya anahtar tesliminin talep edilebilmesi igin tiim satis
bedelinin birtamam odenmis olmasi én sarttir. Davaci, tiim satis bedelini birtamam sekilde
0dememistir ve bu cihetle davaya konu apartman dairesinin tasarrufunu talep edebilmesi miimkiin
degildir ve/veya bu talep ve/veya miikellefiyet heniiz muaccel olmamistir ve/veya Davacimin davasi
mesnelsiz ve/veya mevsimsiz ve/veya prematiire olarak ikame edilmistir.

Davali no:1 iddia eder ki; yukarida belirtildigi iizere 6. Madde, ‘anahtar teslim ve kullanima
verilmesi’ hususlarim diizenleyen, spresifik olarak ‘Anahtar Teslim’ baglig: altinda yer alan maddedir
ve dairenin anahtar teslimi ve kullamma verilmesi igin ©6zel kogullar1 ve/veya esasl kosullari
diizenleyen madde budur. Diger herhangi bir madde yorumlanmadan &nce isbu madde dikkate
alinmal1 ve teslim ile ilgili hususlar oncelikle ve esas olarak 6. Madde altinda yorumlanmalidir
ve/veya 6. Maddeye aykir1 bir yorum getirilmesi miimkiin degildir ve/veya yorum agisindan bir
ihtilaf ve/veya geliski olmasi halinde 6. Madde kurallari esas alinacaktir. Keza taraflarin
sozlesmedeki diizenlemelerinin bu gekilde olmasina ragmen ve/veya her haliikarda makul olarak;
bedeli 6denmemis bir malin Alici’ya teslim edilmesini beklemek de makul ve/veya adil degildir
ve/veya bu yonde bir yorum kabul edilemez.

Davalilar iddia eder ki; sozlesmenin maddeleri son derece anlasilir ve agiktir, 6. madde ise anahtar
teslimini spesific olarak diizenleyen esas ve 6ncelikli, 6zel maddedir. Dolayisiyla 6. madde kurallari
uygulanmas: gerekmektedir ve sozlesme yapma serbestligi esasi 1s18inda muhterem Mahkeme’nin,
Davaci ile Davali no:1 arasinda akteylenen gegerli bir sdzlesmenin maddelerini degistirmesi ve/veya
sozlesmeye miidahale etmesi hukuken miimkiin degildir.

Yukaridaki gergekler 1s18inda; Davacinin talepleri haksiz ve/veya mesnetsizdir ve Davacinn
taleplerinin ve/veya declaration taleplerinin ret ve iptal edilmesi talep olunur.
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20- Davalilar, Talep Takririnin 16. Paragrafinda ileri siiriilen tiim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatini talep eder. Davalilar cevaben; isbu miidafaa takririnde ve &zellikle yukarida 16.
Paragrafta yer alan tiim iddia ve beyanlarimi be tekrar yineler. Bu dogrultuda 6. Madde gegerlidir,
yapilan talep ve/veya bu yonde bir emir ve/veya hiikiim verilmesi hukuken miimkiin degildir, yasal
dayanag yoktur ve yukaridaki gergekler 1s18inda; Davacinin talepleri haksiz ve/veya mesnetsizdir ve
Davacinin taleplerinin ve/veya declaration taleplerinin ret ve iptal edilmesi talep olunur.

21-Davalilar, Talep Takririnin 17. Paragrafinda ileri siiriilen tiim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatimi talep eder. Davalilar cevaben; isbu miidafaa takririnde ve &zellikle yukarida 16.
Paragrafta yer alan tiim iddia ve beyanlarini be tekrar yineler. Bu dogrultuda 6. Madde gegerlidir,
yapilan talep ve/veya bu yonde bir emir ve/veya hiikiim verilmesi hukuken miimkiin degildir, yasal
dayanag yoktur ve yukaridaki gergekler 15181nda; Davacimin talepleri haksiz ve/veya mesnetsizdir ve
Davacinin taleplerinin ve/veya declaration taleplerinin ret ve iptal edilmesi talep olunur.

22-Davalilar, Talep Takririnin 18. Paragrafinda ileri siiriilen tiim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatini talep eder. Davallar,Davaci ile Davali no:2 ve no:3 arasinda bir akitsel iliski
olmadig1 cihetle sorumluluklarinin da olamayacagni, her haliikarda Davalilarin Davaciya kars1 bir
ihlali ve/veya kusuru ve/veya Sdeme yapma miikellefiyetleri olmadigin1 iddia eder. Davalilar,
Davacimin davaya konu s6zlesmeyi fesih etmedigini, fesih etmedigi miiddetge tazminat talep etmeye
hakkimin olmadigini, yapilan talebin asilsiz olmasinin yanisira mevsimsiz ve/veya prematiire
oldugunu iddia eder. Dolayisiyla Davalilar, Davacinin bir zarar ziyan1 olmadigim, iddia edilen
meblaglarin ise fahig ve/veya abartili ve/veya uydurma olduklarim, her haliikarda Davacinin tazminat
ve/veya zarar ziyan talep etmeye hak ve yetkisinin olmadigini, taleplerin mesnetsiz, mevsimsiz ve
haksiz oldugunu iddia eder. Dolayisiyla Davalilar, Davacinin taleplerinin masraflarla birlikte ret ve
iptal edilmesini talep ederler.

23- Davalilar, Talep Takririnin 19. Paragrafinda ileri siiriilen tiim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatini talep eder. Davalilar cevaben; igbu miidafaa takririnde ve 6zellikle yukarida 5. 6.ve
16. Paragrafta yer alan tiim iddia ve beyanlarini be tekrar yineler. Davalilar, Davacinin dava sebebine
haiz olmadigim ve/veya Davacinin taleplerinin haksiz oldugunu, mesnetsiz ve mevsimsiz oldugunu,
estoppel niteliginde oldugunu, iddia ve talep edilen aylik 200.-Stg tutarindaki meblagin ise cezai sart
niteliginde oldugunu ve bu cihetle gegesiz oldugunu iddia eder. Dolayisiyla Davalilar, Davacinin
taleplerinin masraflarla birlikte ret ve iptal edilmesini talep ederler.

24- Davalilar, Talep Takririnin 20. ve 21. Paragrafinda ileri siiriilen tiim iddialar1 ret ve inkar eder, Davaci
tarafindan ispatim talep eder. Davalilar cevaben; isbu miidafaa takririnde ve 6zellikle yukarida 5. 6.
13. 14. ve 16. Paragrafta yer alan tiim iddia ve beyanlarini be tekrar yineler. Dolayisiyla Davalilar,
Davacinin taleplerinin masraflarla birlikte ret ve iptal edilmesini talep ederler.

25- Davalilar, Talep Takririnin 22. Paragrafinda ve A,B,C,D,E,F,G,H,1,J,K,L,M,N,O sub paragraflarinda
yer alan tiim iddialar1 ret ve inkar eder ve Davacinin iddialarinin kati surette ispat edilmesini talep
eder. Davalilar, tiim yukarida belirtilenler 1s18inda Davacinin davasinin herhangi bir yasal ve/vyea
olgusal dayanagmin bulunmadigim ve/veya Davacinin Davalilar aleyhine hakli bir dava sebebinin
bulunmadigini ileri siirerek; Davacinin, talep takririnin 22. Paragrafinda ve sub paragraflarinda yer
alanlari talep etmeye hakki olmadigini beyan ve iddia eder ve davanin masraflarla reddini talep eder.

Burak Tas
(Davalilar Tarafindan Avukat)
Bu Miidafaa Takriri Davalilar Avukati Burak Tas tarafindan hazirlanmig ]

olup asli Mahkeme'ye, bir sureti de Davaci Avukati Av. Ulag Sabancr’ya VAN
20/01/2022 tarihinde tevdi edilmistir. f ’
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GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE

Dava No: 708/2021

Davaci: Ahmet Mutlu Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, Ismet Indnii

Bulvari Salamis Yolu - Gazimagusa.

-1le-

Davali: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS20386) Larnaka Yolu,

L

Kiictik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Erig, Kiiciik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kii¢iik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
Arasinda.

TAFSILATLI TALEP TAKRIRI
Davaci TC vatandasi olup, dava ile ilgili zamanlarda ve halen yurt disinda ikamet ettigi
cihetle igsbu davayi yetkili vekili Demir Algiil vasitasiyla ikame etmektedir.

Davali No:1 usuliine uygun olarak KKTC Resmi Kabza ve Sirketler Mukayyitligi
nezdinde 20386 MS nosu ile kurulmus Ltd. bir sirket olup, merkezi Gazimagusa’dadir.
Insaat ve/veya tadilat ve/veya tamirat ve/veya yapi ve/veya emlak alim —satim isleri ile
istigal etmektedir. Dava konusu 19/06/2019 tarihli sdzlesmeyi satict sifat: ile imzalayan ve
gercekleri davacidan gizleyerek ve/veya niifus suiistimali kullanarak dava konusu
sOzlesmeyi davacinin imzalamasini sagladigi cihetle dava edilmistir.

Davali No:2, davali No:1’ in yetkilisi ve/veya hissedar1 ve/veya direktérlii olmasi
yaninda dava konusu satis sézlesmesini davali No:1 adina imza eden ve/veya davaciyi
hile ve sahtekarlik ile aldatan ve/veya kandiran ve/veya davali No:1 ve No:3 ile
mesveretleserek davacidan gercekleri gizleyerek ve/veya niifus suiistimali kullanarak
dava konusu sozlesmeyi davacinin imzalamasini sagladigni ve is bu isten menfaat -
sagladig cihetle dava edilmistir.

Davali No:3 ise davali No:1’ in yetkilisi ve/veya hissedar1 ve/veya sekreteri ve/veya
davalt No:1 ve No:2 ile megveretleserek davacinin hile ve sahtekarlikla kandirilmasim
saglayan kisi oldugu cihetle dava edilmektedir.

Davali No:2 ve/veya Davali No:1 vyetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya
mistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagl kisiler ile davaci arasinda
Gazimagusa’ da 19/06/2019 tarihinde akdeylenmis olan yazili ve/veya sozli ve/veya
kismen yazili kismen ise sozlii satis sozlesmesi tahtinda davaci, davali No:1’ in
Gazimagusa Yenibogazi¢i Bolgesinde kain Kocan No: YENI2043-YENI2044, Pafta
No:S31-C-08-B-2-D, Ada Blok:172, Parsel No:100-101 olan tasinmaz mallar {izerinde
ingaa edilecek Bedis Tower ismi ile bilinen projede kain ingaa edilecek 8. Kat, 36 no’lu
bagimsiz boliim ve/veya apartman dairesini, toplam 530,000 TL satig bedeli tahtinda satip
miistakil kogani ¢ikartmak sureti ile davaciya devir etmeyi kabul ederek aralarinda
19/06/2019 tarihli satis s6zlesmesi imza edildi. Isbu satis sozlesmesi sair maddeleri
yaninda asagidaki maddeleri de icermekteydi. Soyle ki;

Isbu sdzlesme tahtinda davaci “alic1”, Davali No:1 “satic1” olarak anilmaktaydi.
a) Satici, Yeni Bogazi¢i Gazimagusa bolgesinde kain Kogan No: YENI2043-YENI2044,

Pafta No: S31-C-08-B-2-D, Ada/Blok:172, Parsel No:100-101, Olgek:1/1000
referansl tasinmazlar tizerine inga etmekte oldugu Bedis Tower Projesinde (ki bundan



b)

d)

sonra agagida "SITE" olarak ifade edilecektir) ekte bulunan yerlesim planinda
gosterilmekte olan 8. Kat, 36 no'lu bagimsiz bsliimii Aliciya satip devretmeyi, Alic1 da
mezkur bagimsiz boliim satin ve devralmayi kabul eder. Satisa konu bagimsiz bslim
ekte bulunan Vaziyet Planinda isaretlenmis olup taraflarca paraf edilmistir. Mezkur
taginmaz malin kogani, Site plani ve vaziyet plani isbu satig sozlesmesine eklenmis ve
isbu s6zlesmenin bir pargasini tegkil etmektedir. (1. Madde)

Bagimsiz boliimiin satis bedeli TL 530,000 (Bes Yiiz Otuz Bin TL'dir.) Satisa konu
bagimsiz bolimiin satis bedeline mahsuben isbu soézlesmenin imza tarihinde
25,000TL. (Yirmi Bes Bin TL) Creditwestbank Ltd. nezdindeki 20-118-3987 Satic1
hesabina yatiracaktir. Alici 20/07/2019 tarihinde 75,000 TL(Yetmis Bes Bin TL)
saticinun 20-118-3987 nolu hesabina nakit yatiracaktir. Kalan meblag: 430,000 TL'yi
20/08/2019 tarihinde baglayarak aylik 5800 TL ve her 6 ayda bir 15,000 TL ara 6deme

yapacak sekilde toplam 60 taksitte 6deyecektir. (4. Madde) ‘

Alic1 isbu Satis Sozlesmesi geregi odenmesi gereken satis bedeli i¢in herhangi bir
zamanda Satici'ya dogrudan dogruya herhangi bir 6demede bulunmayacak olup, Satisa
konu Bagimsiz b6lim i¢in pesinat dahil tiim 6demeleri Satici'min Creditwest Bank
Ltd. nezdindeki 20-118-3987 no'lu hesabina yatirmak suretiyle yapilacaktir.
(5. Madde)

Satis bedelinin miitebakisinin Odenmesi (7. Madde)

aa) Satisa konu bagimsiz boliimiin satis bedelinin miitebakisi ve/veya kalani miistakil
kogan devri sirasinda Satici' nin Creditwest Bank Ltd. nezdindeki 20-118-3987 no.lu
hesabina yatirilmak suretiyle ddenecektir. Alici, isbu satis s6zlesmesi geregi ddenmesi
gereken satis bedeli i¢in herhangi bir zamanda saticiya dogrudan dogruya herhangi bir
6demede bulunmayacaktir. (7. Madde a. sub bendi)

bb) Alici, satic1 hesabina yaptig1 6demelerde 1 ay1 asan gecikmeler igin taksit tutar
lzerinden yillik %36 faiz 6demeyi kabul eder. Taksit geriliginin 3 ay1 asmasi
durumunda satici sézlesmeyi tek tarafli olarak fesh etme hakkina sahiptir. Fesih
durumunda Bina satis bedelinin %30 (yiizde Otuz)’ u uyusulmug zarar ziyan olarak |
Saticiya kalir. Miitebaki meblag ise satisa konu bagimsiz béliimiin bir baskasina
satilmasindan sonra Aliciya iade edilir. (7. Madde b. sub bendi)

Satici, satisa konu bagimsiz bolimii Ingaat Ruhsatimin alinmasini miiteakip 18 ay
igerisinde ruhsatlanmis plan ve projeye uygun olarak tamamlayip Alici'ya anahtar
teslimi yapilacak ve kullanimina sunacaktir. Sayet Satici taahhiit edilen zamanda s6z
konusu Bagimsiz Boliim(lerin) anahtar teslimini yapamadig: takdirde 4 aylik ek siire
kullanma hakkina sahiptir. Bu 4 aylik ek siirenin hitamindan itibaren ise projeyi
bitirmek i¢in Satici'nin ek 6 aylik bir siire daha kullanma hakki mahfuzdur; sdyle ki,
Satic1 bu 6 aylik donemde geciken her ay i¢in Alici'ya 200 Stg (iki Yiiz Sterlin)
tazminat Odeyecektir. Son 6 aylik siirenin dolmasina miiteakip Satici halen Satis
Sozlesmesine konu bagimsiz boliim(lerin) Alici'ya anahtar teslimini yapmamissa,
Alici'nin Bankaya yazili talebi ile 1 (Bir) is giinii igerisinde kullandirilan kredi
anaparast Alict' nin Banka nezdindeki hesaplarina iade edilir. (10. Madde)

Isbu sozlesme tahtinda ve satisa konu bagimsiz béliimiin Alici'ya veya gosterecegi
gercek veya tlize]l kisiye devri sirasinda Odenecek tim har¢ ve vergiler asagidaki
gibidir ve asagida belirtildigi gibi 6denecektir. (14. Madde)



aa) llgili Kaza Tapu Dairesine ve/veya devir giiniindeki mevzuata gore ddenecek olan
devir harci Satic1 tarafindan 6denecektir. (14. Madde a. Sub bendi)

bb) KDV isbu malin tasarrufu ve/veya kogani Alici'ya devredildigi zaman, hangisi
daha erken ise Satici tarafindan ddenecektir.(14. Madde b. Sub bendi)

cc) Stopaj (bugiin itibar ile satis bedeli tizerinden % 4) Satici tarafindan ilgili Vergi
Dairesine 6denecektir. (14. Madde c. Sub bendi)

g) Satici, satisa konu bagimsiz bslimin bulundugu Sitenin tiimiinti tamamlayip tiim
bagimsiz boliimler i¢in nihai tasvip belgesi almayi kabul ve deruhte eder. Satici nihai
tasvip belgesi aldiktan sonra bagimsiz boliimleri tapuya kaydettirmeyi ve satisa konu
bagimsiz béliim i¢in miistakil kogan almay: kabul ve deruhte eder. Satici nihai tasvip
belgesi aldiktan sonra satisa konu bagimsiz béliime miistakil kogan alabilmek ve
koganlara isletebilmek igin gerekli taksim projesini hazirlatip resmi makamlar
nezdinde girisimde bulunmay:1 kabul ve deruhte eder. Sitedeki bagimsiz boliimlere
miistakil kogan verilmesinin biirokratik nedenlerle gecikmesinden Satici herhangi bir
sekilde mesul tutulamaz. (15. Madde)

h) Alicy, Elektrik Kurumunun talep edecegi harglari, elektrik saya¢ baglantisi iicretini, su
saya¢ baglantisi ticretini, Telefon Dairesinin talep edecegi harglari ve tiim Belediye
har¢larini ilgili mercilere ve/veya Satici'ya ddeyecektir. (16. Madde)

i) Taraflardan birisi, isbu s6zlesme hiikiimlerine aykiri olarak yiikiimliiliiklerini yerine
getiremeyecek olursa, kusurlu olmayan diger taraf, sézlesmeyi yazili bir ihbar ile fesih
edebilecektir. Boyle bir durumda mukavele hilafina hareket eden taraf karsi tarafin
ugradigl ve/veya ugrayacagi her tlirlii zarar ziyani tazmin edecektir. (20. Madde)

. Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya
ahar surette davali No:1’ e bagh kisiler ile davaci arasinda akdeylenmis olan davaya konu
satis sozlesmesinin 10. Maddesine gére davali No:1, davaya konu ve/veya taraflar
arasindaki sozlesmeye konu binanin ingaat ruhsatini ilgili belediyeden ve/veya yetkili
mercilerden ve/veya Yenibogazi¢i Belediyesinden MZB —IM 122/2018 dosya numaras ile
12/10/2018 tarihinde bir tamam almigtir. Davali No:1 sézlesme konusu gayrimenkulii bir
tamam bitirip anahtar teslim vaziyette davaciya projeye uygun olarak tamamlayip, teslim
etmeyi ve kullanimina sunmayi s6zlesme tahtinda taahhiit etti.

. Taraflar arasindaki sézlesme uyarinca; Satici, satisa konu bagimsiz bolimii Insaat *
Ruhsatinin alinmasina miiteakip 18 ay igerisinde bir tamam ruhsatlanmis plan ve projeye
uygun olarak tamamlayip anahtar teslim bir vaziyette davaciya ve/veya yetkilisine veya
atadig1 kisiye ve/veya ahar surette davaciya bagli kisilere teslim edip, kullanimina
vermeyi taahhiit ettifi halde isbu taahhiidiine ve/veya yiikiimliiliigline uymadig: gibi
sozlesme konusu gayrimenkulli bir tamam bitirdigi veya anahtar teslim hale getirdigi
halde, isbu sozlesmedeki taahhiitlerine ve/veya ylktmliliklerine uymadi ve/veya
uymaktan imtina etti ve/veya 12/03/2020 tarihinde s6z konusu ingaatt tamamlayip
davaciya teslim etmedi ve/veya teslim etmekten imtina etti.

Davaci bir ¢ok kez sozlii ve/veya telefoniyen ve/veya sosyal medya ve/veya mesaj
yolu ile davali No:1” den ve/veya davali No:2* den dava konusu gayrimenkuliin kendisine
ve/veya vekiline ve/veya yakin aile efradina teslimini talep etmistir. Davali No:1 ve/veya
Davali No:2 davacinin igbu talebine olumlu bir cevap vermedikleri cihetle, davaci
Avukat1 vasitasi ile 17/11/2020 tarihinde davali No:1” e ihbar gondererek dava konusu



gayrimenkuliin teslimini yeniden talep etmistir. Davali No:1 ve/veya Davali No:2 séz
konusu ihbar1 17/11/2020 tarihinde bir tamam tasdik memuru huzurunda teslim aldig
ve/veya aldiklar1 halde Davaciya séz konusu gayrimenkulii teslim etmedigi gibi, daval
No:1 Avukati aracihfi ile 25/11/2020 tarihli ihbari géndererek; dava konusu
gayrimenkulii teslim etmeyecegini,davaci isbu borcunu taksitle 6deme hakkina haiz
olmasina ve miitebaki borcu olmadig: halde, davali No:1’ in sézlesme hilafina davacinin
taksit ddemekle yiikiimlii oldugu miitebaki bedeli ihbar ile talep de bulunmus ve ancak ve
ancak miitebaki bedeli 6demesi halinde gayrimenkuliin tesliminin yapilacagim davacinin
ilgili donemdeki Avukatina bildirmistir. Davaci, davali No:1 Avukatimn 25/11/2020
tarihli ihbarina, Avukati araciligr ile 10/12/2020 itibari ile cevap da bulunarak kisaca
davacinin sozlesmeye uygun olarak taksitlerini 6dedigini ve davali No:1’den kogan devir -
talebi 01mad1g1n1 meveut sézlesmede taksit miktarlan belirlenmis oldugu cihetle
s6zlesmeye aykir1 bir ihbar ile davacidan tiim bakiyesini bir defada $denmesini talep
edemeyecegini, keza davaciya teslim etmekle yiikiimli olduklarn gayrimenkuliin
anahtarin teslim etmekten kagindiklarini ve 11/07/2020 tarihinden itibaren 200 STG kira
kaybi ve/veya zarar — ziyan olarak &deme yukiimliliiginde olduklarini bildirerek,
Davacinin Avukatinin ve/veya vekili Demir Algiil’iin anahtar teslimini almaya hazir
olduklarini bildiren s6z konusu ihbar hem davali No:1’in kayith adresinde bulunan davali
No:1” in direktorii olan davali No:2’nin annesine 11/12/2020 tarihinde saat 12:12° de
elden teblig yapilmak sureti ile elden teblig edildigi halde davali No:1 ve/veya davalilar
dava konusu gayrimenkulii davaciya ve/veya yetkilisine ve/veya vekiline ve/veya
Avukatina teslim etmedikleri cihetle davaci igbu davay: ikame etmek zorunda kalarak
davali No:1 ve/veya davalilardan 11/07/2020 tarihinden, dava konusu gayrimenkuliin
davaciya teslim tarihine degin aylik 200 STG zarar — ziyan ve/veya kira kayb1 ddemesi .
yoniinde Mahkeme Hiikmii ve emri talep etmeye hakk: vardir ve talep etmektedir.

6. Davacimin, davali No:1’e isbu satis bedelinin 60 ay vade ile sozlesmede belirlenen
taksitler halinde 6denmesi hususu hitkme baglanmis olup davaci isbu taksit miktarlarini
glinii glinline 6demis ve/veya 6demeye devam etmektedir. Davaci ile Davali No:l
arasindaki satig sozlesmesinin 6. Paragrafi tahtinda davaci, site bakim s6zlesmesinin imza
etmesi sarti ile dava konusu dairenin bitirilmesi halinde davaciya anahtar tesliminde
bulunularak, satis konusu dairenin kullamiminin davaciya verilecegi taraflar arasinda
anlasildigi halde, davali no:1, dava konusu siteyi bitirerek daireleri anahtar teslimine hazir
hale getirdigi, bircok aliciya teslim yapildigi halde davaciya anahtar tesliminde
bulunmakta ve/veya tasinmazin tasarrufunu teslim etmekten kaginmakta ve/veya teslim
icin vadesi gelmemis taksit miktarlarini haksiz ve/veya kanunsuz olarak davacidan talep
etmekte ve/veya bu yonde davaciya baski yapmakta ve/veya davaciya dava konusu
gayrimenkulii teslim etmemekle tehdit etmektedir. Davaci, Davali No:l ve/veya
yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali
No:1’e bagh kisilerin davaci ile aralarindaki yazili ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili
kismen ise sozli satis sozlesmesi sartlarina aykiri davrandigi hususunda Muhterem
Mahkemenin bir Beyan1 Karar1 vermesini talep eder. (Decleration)

7. Davaci, Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarimin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1” e bagh kisilerin, 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya sdzli
ve/veya kismen yazili kismen ise sozlii satis sozlesmesinin dzellikle anahtar teslimi ile
ilgili maddelerini ihlal ettifi hususunda Muhterem Mahkemenin bir Beyami Karar
vermesini talep eder. (Decleration)

8. Davaci, Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya mistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1” e baglh kisilerin, 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya sdzlii
ve/veya kismen yazili kismen ise sozlii satis sézlesmesinin 6zellikle anahtar teslimi ile
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11.

12

ilgili maddelerini ihlal ettigi hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hilkmii talep etmeye
hakki vardir ve de talep etmektedir.

Davaci, Davali1 No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh kisilerin, Dava konusu gayrimenkulii Davaciya
anahtar teslim vaziyette, anahtar teslimini yapmasi yoniinde Mahkeme Emri ve/veya
Hiikmii talep etmeye hakk: vardir ve de talep etmektedir.

Davaci iddia eder ki, davali No:1 ve/veya davali No:2, davaciyr giigli bir sirket
olmalarimin  yaninda, sirketlerinin arkasinda KKTC’nin en biiyilk yerel bankasinin
oldugunu, ileride aralarinda imzalanmasi muhtemel satis sozlesmesinin bankanin
garantisinde oldugunu, s6z konusu taraflar arasinda imzalanacak olan sézlesmeye
bankanin da taraf olacagim, séz konusu apartmani s6zlesmede belirlenen stirelerden gok
once bir tamam bitireceklerini, Gazimagusa’da en hizli biiyiiyen ve herkes tarafindan en
cok giivenilen bir insaat sirketi olduklarini, insaat islerinde ¢ok iyi olduklarini sgyleyerek,
davaci iizerinde niifus suiistimalinde bulunarak davali No:l1 ile davaci arasinda
19/06/2019 tarihli sézlesmeyi kira geliri elde edecek inanci ile imzalamasina sebebiyet
verdi.

Davali No:1 ve/veya davali No:2, dava konusu ve/veya 19/06/2019 tarihli sozlesme
konusu gayrimenkuliin insa edilecegi arazinin ve/veya arazilerin mal sahibi davali No:2 ve
davali No:1 oldugu halde, davali No:1 ve No:2 sézlesme konusu gayrimenkul lizerine inga
edilecek olan apartmamin mal sahibinin davali No:1 oldugunu davacty1 inandirdilar
ve/veya taraflar arasindaki sozlesmeyi mal sahibi davali No:1 imis gibi ve/veya davali
No:2 ve No:3 séz konusu gayrimenkulde mal sahibi degilmis gibi gostererek ve/veya
davali No:2 ve No:3’ iin mal sahibi olduklarini s6zlesmede gostermeyerek davaciy: hile
ve sahtekarlikla ve/veya tizerinde niifus suiistimali kullanarak ve/veya davalilar arasinda

mesgveretleserek, kandirdilar ve/veya yanilttilar. “

Davali No:1 ve/veya No:2 ile davaci arasinda 19/06/2019 tarihinde imzalanan ve/veya
akteylenen yazili anlagmay hileli ve yaniltic: hareketleri ile ve/veya gergekleri gizleyerek
ve/veya davaciy: yanilttilar ve/veya hile ve sahte fiiller ile kandirdilar ve taraflar arasinda
anlasma imzalandig1 asamada davaciy1 irade fesadina ugrattilar.

Davali No:1 ve/veya davali No:2 , Davaciy1 hile ve/veya sahtekarhkla yaniltmasinin
ve/veya Davacinin iyi nivetini ve giiveninin suiistimal etmesinin ve/veya giivenini
kotiiye kullanmasinin ve/veya niifus suistimalinde bulunmasinin tafsilati;

a) Davali No:1 ve/veya yetkilisi, davaciyr gliglii bir sirket olmalarimin yaninda,
sirketlerinin arkasinda KKTC’nin en biiyiik yerel hankasinin oldugunu soyleyerek
niifus suiistimalinde bulundu.

b) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya davali No:2, davali No:1 ve/veya yetkilisi
sirketin KKTC’nin en hizli biyiiyen ingaat sirketlerinden birisi oldugunu
sOyleyerek niifus suiistimalinde bulundu.

c) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya davali No:2 hileli hareketlerle ve/veya
yaniltic1 beyanlar ile davacinin giivenini kazandi.

d) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya No:2, dava konusu gayrimenkuliin davali
No:1 adinda kayith olmadigini bildikleri halde, davali No:1 adindaymis gibi .
19/06/2019 tarihli sdzlesmeyi kaleme alarak davacinin imzalamasina sebebiyet
verdi.

e) Davali No:2, dava konusu ve/veya sozlesme konusu gayrimenkuliin mal sahibi
hicbir zaman davali No:1 olmadig1 ve Davali No:1’in direktdrii oldugu ve isbu




hususu ¢ok iyi bildigi halde s6z konusu gayrimenkuliin mal sahibi davali No:1’mis
gibi s6zlesmeyi Davali No:1 adina imza etti.

f) Davali No:1 ve/veya yetkilisi, dava konusu gayrimenkuliin kendi adina kayitl
olmadig1 halde s6z konusu gayrimenkul kendisininmis gibi gostererek davaciyi
yanilttr.

g) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya davali No:2 hile ve sahtekarlikla ve/veya
niifus suiistimalinde bulunarak davaciy: dava konusu sdzlesmeyi imzalamaya ikna
etti.

h) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya No:2, insaat islerinde iyi olmadig1 halde,
davaciy1 iyi olduguna inandirdi.

1) Davali No:1 ve/veya yetkilisi, hi¢ olmadig: bir kisi gibi kendini teshir ederek °
davaciy1 yaniltti.

j) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya No:2, davacinin ona olan giivenini suiistimal
ettl.

k) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya Davalilar, davacinin ev alarak yatirim
yapmak istedigini bildikleri cihetle, davacinin davali No:1’reddeme yapmasini
sagladilar.

1) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya No:2’nin, esas niyetinin davacidan para
tahsil etmek ve davaciyr dolandirmak niyeti oldugu halde isbu hususu davacidan
gizlediler.

m) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya davalilar davaciya kars: hileli hareketler ve
fiiller icerisinde bulundular.

n) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya davalilar, Davaciy: hile ve/veya hileli fiil
ve/veya sahtekarlik ve/veya aldatmak sureti ile ve/veya kotii niyetli olarak
kandirarak 6deme yapmasina sebebiyet verdiler.

o) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya Davali No:2 ve/veya Davalilar, Davaciya
sozlesme tahtinda gayrimenkulii teslim etme niyetleri olmadig1 halde davaciya s6z
konusu gayrimenkulii teslim edeceklerine inandirdilar ve bu ydnde beyanda
bulundular.

p) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya Davali No:2 ve/veya Davalilar, Davaciya
stiresinden ¢nce dava konusu gayrimenkulii teslim edecekleri yonde taahhiitte
bulunarak onu hile ve sahtekarlikla yanilttilar.

q) Davali No:1 ve/veya yetkilisi ve/veya Davali No:2 ve/veya Davalilar, Davaciya
teslim edecekleri evden kira geliri ve/veya kira geliri elde edecegini ve elde ettigi
kira geliri de yillarca sozlesme konusu gayrimenkulii ddeyecegi beyaninda
bulunduklar1 halde esas niyetleri davaciya s6z konusu gayrimenkulii teslim
etmeleri ve/veya gayrimenkulden kira geliri elde etmesi ve/veya stz konusu
gayrimenkulii 6demesi olmadigi halde davaciya bu yonde beyanda bulundular
ve/veya davacilyl inandirdilar ve sozlesme yapmasim saglayip davaya konu
gayrimenkulii teslim etmediler.

13. Davali No:3, dava konusu gayrimenkuliiniin hissedar1 ve/veya mal sahibi ve/veya kogan
sahibi olmas: yaninda davali No:2’nin esidir ve/veya davali No:1’in hissedardir ve/veya
yetkilisidir. Davali No:3 diger davalilar ile megveretleserek ve/veya davaciyr dolandirmak
gayesi ile anlasarak, davaciy1 aldattilar ve/veya kandirdilar ve/veya yalan ve/veya gercek
dis1 beyanlarda bulunarak davaciy: inandirip sézlesme yapmasini saglayip davaya konu
gayrimenkulii teslim etmediler ve sdzlesmeyi ihlal ettiler.



Davali No:1 ile Davali No:2 ve/veya davali No:3’iinmesveretlesmesinin ve/veya
birlikte hareket etmesinin_ve/veya dolandiriciliklarinin ve/veya hilelerinin ve/veya
valan beyanlarmin ve/veya davaciyi yaniltma ve/veya sahtekarlik fiillerinin ve/veva
sahte davranislarinin_ve/veya davacinin giivenini kotiive kullanmalarmin tafsilati:

A) Davali No:3, Davali No:1’in biiyiik hissedar1 ve/veya mal sahibi ve/veya yetkilisi
oldugu cihetle diger davalilarla davaciy1 dolandirmak gayesi ile mesveretleserek
davaciyr aldattilar ve/veya kandirdilar ve/veya yalan ve/veya gercek dist
beyanlarda bulunarak davaciy: inandirip giivenini kétiiye kullandilar.

B) Davali No:3 ve Davali No:2,Davali No:1’in dava konusu gayrimenkuliin mal
sahibi olmadigini bildikleri halde igsbu hususu davacidan gizlemesine yardimer |,
oldular veya s6zlesmeye eklenmesini engellediler.

C) Daval1 No:1 ve/veya Davali No:2 ve/veya Davali No:3 dava konusu gayrimenkuliin
kayitl mal sahibi ve/veya hisseli ko¢an sahibi kendileri oldugu halde isbu hususu
davaci ve Davali no:1 arasinda yapilan sézlesmeye eklemediler ve/veya yazmadilar.

D) Daval1 No:1 ve/veya Davali No:2 ve/veya Davali No:3, aralarinda megveretleserek
ve/veya davall no:1 lehine fayda saglamak amaci ile davaciyr kandirdilar ve/veya
yaniltilar. '

E) Davalilarin davaciya sozlesme tahtinda dava konusu gayrimenkulii teslim etme
niyetleri olmadig: halde davaciy: bu yonde inandirdilar.

14. Davaci, Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin

15.

ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagl kisiler ile davaci arasinda akdeylenmis olan
davaya konu satis sozlesmesinin 4. Paragrafinda, davacinin, davali No:1’ e isbu satis
bedelinin 60 ay vade ile s6zlesmede belirlenen taksitler halinde ddenmesi hususu hitkme
baglanmis olup, taraflar arasindaki satis sdzlesmesinin 6. Paragrafi tahtinda davaci, site
bakim s6zlesmesinin imza etmesi sarti ile dava konusu dairenin bitirilmesi halinde -
davaciya anahtar tesliminde bulunularak, satis konusu dairenin kullaniminin davaciya
verilecegi taraflar arasinda anlasildigi halde, davali No:1, dava konusu siteyi bitirerek
daireleri anahtar teslimine hazir hale getirdigi halde davaciya anahtar tesliminde
bulunmakta ve/veya taginmazin tasarrufunu teslim etmekten kaginmakta olup davali No:1
ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette
davali No:1’ e bagli kisilerin davaci ile aralarindaki yazili satig sézlesmesi sartlarina aykiri
davrandig: hususunda Muhterem Mahkemenin bir Beyan1 Karar1 vermesini talep eder.
(Decleration)

So6z konusu taraflar arasindaki sézlesmenin 10. maddesi tahtinda; “Satici, satisa konu
bagimsiz bolimii Ingaat Ruhsatimin alinmasini miiteakip 18 ay igerisinde ruhsatlanmig
plan ve projeye uygun olarak tamamlayip Alici'ya anahtar teslimi yapilacak ve
kullanimina sunacaktir.” Seklinde diizenleme vardir. Sayet Satici taahhiit edilen zamanda
soz konusu Bagimsiz Boliim(lerin) anahtar teslimini yapamadig takdirde 4 aylik ek siire
kullanma hakkina sahipti. Bu 4 aylik ek silirenin hitamindan itibaren ise projeyi bitirmek
i¢in Saticimin ek 6 aylik bir siire daha kullanma hakki mahfuzdu; soyle ki, Satici bu 6
aylik donemde geciken her ay igin Alici'ya 200 Stg (iki Yiiz Sterlin) tazminat ddeyecektir.
Son 6 aylik stirenin dolmasina miiteakip Satici halen Satig Sozlesmesine konu bagimsiz
bolim(lerin) Alici'ya anahtar teslimini yapmamigsa, Alici'mn Bankaya yazili talebi ile 1
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17.

18.
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(Bir) is glinii igerisinde kullandirilan kredi anaparasi Alici'nin Banka nezdindeki
hesaplarina iade edilir’ maddesi ile 6. Maddesi olan ‘Alici, Satisa konu bagimsiz
boliimiiniin anahtar teslimi ve kullanima verilmesi i¢in asagidaki iki kosuldan birini yerine
getirmesi sart ve mutlaktir. Soyle ki:

a. Alicr’nin satig bedelinin tlimiinii ve ayn1 zamanda site bakim ve yonetim giderlerinin
fonu i¢in olusturulacak hesaba ev teslimi yapildiktan sonra ilk ay i¢in 25 pound ddemesi
ve devam eden aylar i¢in 25 pound O6demeyi taahhiit etmesi halinde’ birbirleri ile
celistikleri cihetle ve soz konusu maddelerin birbirleri ile c¢elismesi neticesinde s6z
konusu maddelerden davaci lehine olan 10.maddenin uygulanmasi yniinde Mahkemenin
beyanda bulumasini talep eder. (Decleration)

Isbu davaya konu olan 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya sézlii ve/veya kismen yazili
kismen ise sozlii satiy sozlesmesinin 6.maddesi olan ‘Alici, Satisa konu bagimsiz
boliminiin anahtar teslimi ve kullanima verilmesi i¢in asagidaki iki kosuldan birini yerine
getirmesi sart ve mutlaktir. S6yle ki: a. Alici’nin satis bedelinin tiimiinii ve ayni zamanda
site bakim ve yontem giderlerinin fonu i¢in olusturulacak hesaba ev teslimi yapildiktan -
sonra ilk ay i¢in 25 pound ddemesi ve devam eden aylar i¢in 25 pound 6demeyi taahhiit
etmesi halinde seklinde kaleme alinan 19/06/2019 tarihli s6zlesmenin 6. Maddesinin
gecersiz oldugu hususunda Mahkeme beyani (Decleration) talep eder.

Isbu davaya konu olan 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili
kismen ise sozli satis sozlesmesinin 6.maddesi olan ‘Alici, Satisa konu bagimsi
boliimiiniin anahtar teslimi ve kullanima verilmesi i¢in asagidaki iki kosuldan birini yerine
getirmesi sart ve mutlaktir. Soyle ki: a. Alici’nin satis bedelinin tiimiinii ve ayn1 zamanda
site bakim ve yontem giderlerinin fonu igin olusturulacak hesaba ev teslimi yapildiktan
sonra ilk ay i¢in 25 pound 6demesi ve devam eden aylar i¢in 25 pound 6demeyi taahhiit
etmesi halinde’seklinde kaleme alinan 19/06/2019 tarihli s6zlesmenin 6. Maddesinin
gecersiz oldugu husussusunda Mahkeme Hiikmii ve Emri talep etmeye hakki vardir ve de
talep etmektedir.

Davaci tafsilatli talep takririnin 5. maddesine alternatif olarak, davalilarin dava konusu
gayrimenkulii davaciya teslim etmemesi ve/veya tasarruf edip kullanmamasi ve isbu
dairenin ve/veya gayrimenkuliin ve/veya benzeri ve/veya muadili gayrimenkulii alabilmek
icin minimum 80.000 STG o6demekle yiikiimlii oldugu cihetle, Davalilar tarafindan
davaciya miinferiden ve/veya miistereken 80.000 STG 6denmesi yoniinde Mahkeme
Hiikkmii ve Emri talep etmeye hakki vardir ve de talep etmektedir.

Davact ile davali No:l ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin  ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’e bagl kisiler arasinda akdeylenmis
olan satis sézlesmesinin 10. Maddesi tahtinda dava konusu daireyi bitirip, tasinmaya hazir
hale getirdigi ve 12/10/2018 tarihinde insaat ruhsati alinmig olup, 18 ay i¢inde davaciya
anahtar tesliminde bulunmadifi gibi 4 ay lttuf stiresi de gectigi halde dava konusu
dairenin anahtar teslimini en ge¢ 12/07/2020 tarihine kadar davaciya gergeklestirmedi.
Davaci avukati vasitasi ile davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e baglh kisilere ve/veya avukatina
17/11/2020 tarihli ve yine 10/12/2020 tarihli ihbarlar1 gondererek, dava konusu apartman
dairesinin tlim taksitlerini diizenli olarak anlasildig1 sekilde tarafindan 6dendigini,
dairenin anahtarlarim1 ve/veya tasarrufunu davaciya vermesi igin talepte bulundugu gibi,
davaciya satis konusu dairenin anahtarlarini teslim etmedigi cihetle 12/07/2020 tarihinden
itibaren sozlesme tahtinda teslim etmedigi her ay i¢in davali No:1 ve/veya yetkililerinin
ve/veya ajanlarnin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh
kigilerin 200 STG’yi 6denmesi gerektigini ihbar ettigi halde davali No:1 ve/veya
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yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali
No:1’e bagl kisiler ne apartman dairesinin anahtarini teslim etti ne de her ay icin
sozlesme tahtinda Odemeleri gereken 200 STG taksitlerini ve/veya kira bedelini
odemediler. Davaci, 12/07/2020 tarihinden itibaren davali No:1 ve/veya yetkililerinin
ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagl
kisiler’ in dava konusu apartmanin anahtarlarini teslim ettigi giine kadar her ay i¢in daval
no:1 ve/veya davalilar tarafindan 200°er STG 6denmesi hususunda Mahkeme Emri
ve/veya Hikmii talep etmeye hakki vardir ve de talep etmektedir. (5 .Jya> !

Davaci iddia eder ki, Davali No:l ve/veya yetkilileri ve/veya ajanlari ve/veya
mistahdemleri ve/veya ahar surette davali No:1’e bagh kisilerin ve/veya yetkililerinin
ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagl
kigiler ve/veya davali No:1 adina davali No:2 dava konusu gayrimenkul davali No:1 adina
olmadifi halde isbu hususu davacidan gizleyerek ve/veya isbu hususta davaciya bilgi
vermeyerek ve/veya kandirarak ve/veya gercekleri gizleyerek ve/veya hile ve sahtekarlik
ile ve/veya kotli ve/veya art niyetli bir sekilde niifus suistimalinde bulunarak ve/veya
yaniltma ve/veya davacinin iyl niyetini suistimal ederek, davacinin binlerce TL 6deme
yapmasina sebep oldu ve/veya oldular. Davaci, Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya |,
ajanlarmin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagh kisiler
ve/veya davali No:2’nin davaciy: hile, sahtekarlik, aldatma ve/veya niifuz suiistimalinde
bulunarak kandirdiklar: hususunda bir mahkeme beyani (Decleration) talep eder.

Davac: iddia eder ki, Davali No:1 ve/veya davali No:1 adma isbu s6zlesmeyi imza
eyleyen davali No:2, dava konusu gayrimenkul malin davali No:1 adina olmadigim bildigi
halde isbu hususu davacidan gizleyerek ve/veya igbu hususta davaciya bilgi vermeyerek
ve/veya kandirarak ve/veya gergekleri gizleyerek ve/veya hile ve sahtekarlik ile ve/veya
kotii ve/veya art niyetli bir sekilde ntifus suiistimalinde bulunarak ve/veya yaniltma
ve/veya davacinin iyi niyetini suiistimal ederek, davacinin davali No:l ile s6zlesme
akdeyleyerek davali No:1’ e binlerce TL 6deme yapmasina sebep oldu ve/veya oldular.
Davaci, Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’ e bagli kisiler ve/veya davali No:2 davaciyr hile,
sahtekarlik, aldatma ve/veya niifus suiistimalinde bulundurarak davaciyr kandirdiklari
hususunda bir Mahkemenin Emir veya Hiikiim vermesini talep etmeye hakk: vardir ve de
talep etmektedir.

Yukaridaki gercekler 1s18inda davacinin, davalilar aleyhinde miistereken ve miinferiden
olan talebi asagida belirtildigi gibidir.

A- Davali No:1 ve/veya Davalilarin, davaci ile aralarindaki yazili satis sézlesmesi

sartlarina aykir1 davrandig1 hususunda Mahkeme Beyam (Decleration);

B- Taraflar arasindaki 19/06/2019 tarihinde imzalanan sdzlesmedeki 6.Madde ile 10.
Maddenin birbirleri ile ¢elistikleri cihetle ve s6z konusu maddelerin birbirleri ile
celismesi neticesinde s6z konusu maddelerden davaci lehine olan 10. Maddenin
uygulanmasi yoéniinde Mahkeme Emri (Decleration);

C- Taraflar arasinda imzalanan 19/06/2019 tarihli sézlesmenin 6. Maddesinin gegersiz
oldugu hususunda Mahkemenin Beyani (Decleration);

D- Taraflar arasinda imzalan 19/06/2019 tarihli sdzlesmenin 6. Maddesinin gegersiz
oldugu hususunda Mahkeme Hiikmii ve Emri;



E- Davali No:1 ve/veya Davalilarin, davaciya 11/07/2020 tarihinden itibaren aylik
200 STG kira bedeli ve/veya zarar — ziyan 6demeleri hususunda Mahkeme Hiikmii
ve Emri;

F- Davali No:1 ve/veya Davalilarin 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya sozlii ve/veya
kismen yazili kismen ise sozlii satis sozlesmesinin 6zellikle anahtar teslimi ile
1lgili maddelerini ihlal ettikleri hususunda Mahkeme Beyam (Decleration);

G- Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’e bagl kisilerin, 19/06/2019 tarihli yazili ve/veya
sozlil ve/veya kismen yazili kismen ise sdzlii satis sézlesmesinin 6zellikle anahtar
teslimi ile ilgili maddelerini ihlal ettikleri hususunda Mahkeme Emri ve/veya
Hiikmii;

H- Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’e bagh kisilerin, Dava konusu gayrimenkulii
Davaciya anahtar teslime hazir bir sekilde, anahtar teslimi yapmalar1 ydniinde °
Mahkeme Emri ve/veya Hiikmii;

I- (F),(G) ve (H) paragraflaria alternatif olmak tizere; Davalilar tarafindan davaciya
miinferiden ve/veya mistereken 80.000 STG zarar-ziyan ve/veya tazminat olarak
ddenmeleri yoniinde Mahkeme Hiikmii ve Emri;

J- Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1° e bagli kisiler ve/veya davali No:2’nin davaciy1
hile, sahtekarlik, aldatma ve/veya niifus suiistimalinde bulunarak kandirdiklari
hususunda bir Mahkeme Beyani (Decleration);

K- Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin
ve/veya ahar surette davali No:1’e bagl kisiler ve/veya davali No:2’nin davaciy1
hile, sahtekéarlik, aldatma ve/veya niifus suiistimalinde bulunarak kandirdiklari
hususunda bir Mahkeme Emri veya Hiikmii;

L- Taraflar arasindaki 19/06/2019 tarihli sozlii ve/veya yazili ve/veya kismen sozlii
kismen yazili sozlesmeyi Davali No:1 ve/veya Davalilarin tek tarafli ihlal ettikleri
yOniinde Mahkeme Beyani (Declaration);

M- Davalilarin, Davaciya maddi ve/veya manevi zarar ziyan ve/veya tazminat
6demeleri hususunda Mahkeme Emri ve/veya Hiikmii;

N- Yasal faiz;

O- Isbu dava masraflann ve KDV’nin davali tarafindan 6denmesini emreyleyen
Mahkeme Emri ve/veya Hiikkmii.

Isbu tafsilath talep takriri davact avukati
Ulas Sabanci Targfindan hazirlanmis
olup asl . .4 .2 tarihinde Mahkemeye
bir sureti de Davalilar avukat: Sn; Burak Tas’a tevdi edildi.
Ulas Sabanci
Davaci tarafindan Avukat
Aslina Uygundur/Mukayyit.
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SATIS SOZLESMESI

isbu Satis Sézlesmesi;

Bir taraftan kayith adresi Larnaka Yolu Kiigiik Tepe Sok. No. 4 Canakkale, Gazimagusa olan
M$20386 olarak kayith LA-MACH INVESTMENT LIMITED, (ki bundan boyle “Satici” olarak
anilacaktir);

iLE

Diger taraftan Yenibogazici kayith adresli (ki bundan sonra isbu satig sézlesmesinde “Alici” diye
anilacaktir) M.S. / Kimlik Karti 44026641984 no’lu hamili MUTLU AHMET KORKMAZ arasinda
asagida belirtilen sartlarda mutabik kalinarak 19/06/2019 tarihinde imzalanmistir.

Asagida, Satici ve Alici ayri ayri “TARAF”; birlikte “TARAFLAR” olarak ifade edilecektir.

Sozlesme Konusu:

1-

3-

Satici, Yeni Bogazigi Gazimagusa bolgesinde kain Kogan No: YENi2043-YENi2044, Pafta No:
$31-C-08-B-2-D, Ada/Blok:172, Parsel No:100-101, Olcek:1/1000 referansh tasinmazlar
uzerine insa etmekte oldugu Bedis Tower Projesinde (ki bundan sonra asagida ““SiTE”
olarak ifade edilecektir) ekte bulunan yerlesim planinda gésterilmekte olan 8.Kat, 36 no’lu
bagimsiz bolimi Aliciya satip devretmeyi, Alici da mezkur bagimsiz bolim satin ve
devralmayi kabul eder. Satisa konu bagimsiz bolim ekte bulunan Vaziyet Planinda
isaretlenmis olup Taraflarca paraf edilmistir. Mezkur tasinmaz malin kogani, Site plani ve
vaziyet plani isbu satis s6zlesmesine eklenmis ve isbu sozlesmenin bir parcasini teskil
etmektedir.

Satici, satisa konu bagimsiz bolimii Gazimagusa Belediyesi'nden ruhsatlandirilmis Plan ve
Projelere uygun olarak insa edip devretmeyi kabul ve taahhiit eder. Ancak Satici insaat
esnasinda teknik ve/veya estetik bakimdan gerekli addedebilecegi herhangi bir tadilat
yapma yetkisine sahiptir.

insa edilecek Sitenin ismi saticinin uygun gorecegi bir isim ve/veya “Bedis Tower” olacaktir.




Satis Bedeli, Odeme Sartlari ve Anahtar Teslim:

4. Bagimsiz bolumn satis bedeli TI 530,000 (Bes Yiiz Otuz Bin TL'dir.) Satisa konu bagimsiz
bélimiin satis bedeline mahsuben isbu s6zlesmenin imza tarihinde 25,000TL. (Yirmi Bes
Bin TL) Creditwestbank Ltd. nezdindeki 20-118-3987 Satici hesabina yatiracaktir.Alici
20/07/2019 tarihinde 75,000 TL(Yetmis Bes Bin TL) saticinin 20-118-3987 nolu hesabina
nakit yatiracaktir. kalan meblagi 430,000 TL'yi 20/08/2019 tarihinde baglayarak aylik 5800
tl ve her 6 ayda bir 15,000 tl ara 6deme yapacak sekilde toplam 60 taksitte 6deyecektir.

5. Aliciigsbu Satis Sozlesmesi geregi 6denmesi gereken satig bedeli igin herhangi bir zamanda
Satic’'ya dogrudan dogruya herhangi bir 6demede bulunmayacak olup, Satisa konu
Bagimsiz bélum icin pesinat dahil tim odemeleri Satic’nin Creditwest Bank Ltd.
nezdindeki 20-118-3987 no’lu hesabina yatirmak suretiyle yapilacaktir.

6. Alici, Satisa konu bagimsiz bolimiin anahtar teslimi ve kullanima verilmesi igin asagidaki
iki kosuldan herhangi birini yerine getirmesi sart ve mutlaktir. Soyle ki,

a. Alic’nin satis bedelinin timiini ve ayni zamanda Site bakim ve yonetim
giderlerinin fonu igin olusturulacak hesaba ev teslimi yapildiktan sonra ilk ay
icin £25 6demesi ve devam eden aylar icin £25 6demeyi taahhit etmesi
halinde.

7. Satis bedelinin mitebakisinin Odenmesi,

a) Satisa konu bagimsiz bélumiin satis bedelinin mutebakisi ve/veya kalani mustakil
kocgan devri sirasinda Satici’nin Creditwest Bank Ltd. nezdindeki 20-118-3987 no.lu
hesabina yatirlmak suretiyle 6denecektir. Alici, isbu satis sozlesmesi geregi
6denmesi gereken satis bedeli icin herhangi bir zamanda saticiya dogrudan
dogruya herhangi bir 6demede bulunmayacaktir

b) Alici, satici hesabina yaptigl 6demelerde 1 ayi agsan gecikmeler igin taksit tutan
uzerinden yillk %36 faiz 6demeyi kabul eder.taksit geriliginin 3 ayr agmasi
durumunda satici sozlesmeyi tek tarafli olarak fesh etme hakkina sahiptir.fesih
durumunda Bina satis bedelinin %30 (yizde On) u uyusulmus zarar ziyan olarak
Saticiya kalir. Miitebaki meblag ise satisa konu bagimsiz béliimiin bir baskasina
satilmasindan sonra Aliciya iade edilir.

Y




8.

10.

11.

12.

13.

isbu Satig S6zlesmesinin, Alic’nin kusuru nedeni ile fesh edilmesi halinde Alici tarafindan
Bina satig bedelinin %30 (yiizde 30) u uyusulmus zarar ziyan olarak Saticiya kalir. Mitebaki
meblag ise satisa konu bagimsiz bolimin bir baskasina satilmasindan sonra Aliciya iade
edilir.

Firmanin sagladigi konut 6deme plani ile satin alinacak bagimsiz bolimlerde, Firmanin
hesabina 6demenin tamami yapilana kadar Alici Saticidan herhangi bir talepte
bulunmayacak ve/veya isbu s6zlesme ile Tapu Dairesinde kayit yaptirmayacaktir.

Satic, satisa konu bagimsiz bélimii insaat Ruhsatinin alinmasini miiteakip 18 ay igerisinde
ruhsatlanmig plan ve projeye uygun olarak tamamlayip Alic’'ya anahtar te‘slimi yapilacak
ve kullanimina sunacaktir. Sayet Satici taahhit edilen zamanda s6z konusu Bagimsiz
Boliim(lerin) anahtar teslimini yapamadigi takdirde 4 aylik ek sire kullanma hakkina
sahiptir. Bu 4 aylik ek siirenin hitamindan itibaren ise projeyi bitirmek icin Satic’’nin ek 6
aylk bir siire daha kullanma hakki mahfuzdur; séyle ki, Satici bu 6 aylik donemde geciken
her ay icin Alic’'ya 200 Stg (iki Yiiz Sterling) tazminat ddeyecektir. Son 6 aylk siirenin
dolmasina muteakip Satici halen Satis Sozlesmesine konu bagimsiz bolim(lerin) Alic’'ya
anahtar teslimini yapmamigsa, Alici’nin Bankaya yazili talebi ile 1 (Bir) is giinii icerisinde
kullandirilan kredi anaparasi Alic’’nin Banka nezdindeki hesaplarina iade edilir.

Projenin aslina ve dnceden belirlenmis asgari sartlara uygun bir sekilde yapilmasindan
tamamen Satici sorumludur. S6z konusu sorumluluk yapimci taseron firmalara veya
Ugunci kisilere atfedilemez. Teslim tarihinden itibaren 12 ay zarfinda yapim hatalarindan
dolayi bagimsiz bélimde meydana gelecek aksakliklar, Satici tarafindan higbir {icret talep
edilmeden giderilecektir. Bunun disindaki hasarlar tamamen Aliciya aittir.

Taraflar, isbu Sozlesme’den dogan hak ve borglarini yazili olarak aralarinda mutabik
kalmadikga tglincii kisilere devir veya temlik edemezler.

Alici, projenin bitiminden itibaren satis bedelinin timi 6denmeden satisa konu bagimsiz
bolimiin koganinin adina donmesini isteyemez.




14. isbu s6zlesme tahtinda ve satisa konu bagimsiz béliimiin Alic’'ya veya gosterecegi gercek
veya tiizel kisiye devri sirasinda 6denecek tim harg ve vergiler asagidaki gibidir ve asagida
belirtildigi gibi 6denecektir.

a. llgili Kaza Tapu Dairesine ve/veya devir giiniindeki mevzuata gére édenecek
olan devir harci Satici tarafindan 6denecektir.

b. KDV isbu malin tasarrufu ve/veya kocani Alici’ya devredildigi zaman, hangisi
daha erken ise Satici tarafindan 6denecektir.

c. Stopaj (bugin itibari ile satis bedeli Gzerinden % 4) Satici tarafindan ilgili
Vergi Dairesine 0denecektir.

15. Satici, satisa konu bagimsiz bolimiin bulundugu Sitenin timini tamamlayip tim bagimsiz
bolumler igin nihai tasvip belgesi almayi kabul ve deruhte eder. Satici nihai tasvip belgesi
aldiktan sonra bagimsiz bolimleri tapuya kaydettirmeyi ve satisa konu bagimsiz bolim igin
mustakil kogcan almayi kabul ve deruhte eder. Satici nihai tasvip belgesi aldiktan sonra
satisa konu bagimsiz bolime mistakil kogan alabilmek ve koganlara isletebilmek igin
gerekli taksim projesini hazirlatip resmi makamlar nezdinde girisimde bulunmayi kabul ve
deruhte eder. Sitedeki bagimsiz bolimlere miistakil kogan verilmesinin birokratik
nedenlerle gecikmesinden Satici herhangi bir sekilde mesul tutulamaz.

16. Alici, Elektrik Kurumunun talep edecegi harglari, elektrik sayag baglantisi ticretini, su sayag

baglantisi ticretini, Telefon Dairesinin talep edecegi harglari ve tiim Belediye harglariniilgili
mercilere ve/veya Satici’'ya ddeyecektir.

Tadilat ve ilaveler:

17. insaatin normal yapimi sirasinda, Alicinin plan ve projelerde taahhiit edilen isler disinda
herhangi bir degisiklik talep etmesi halinde, bu degisikligin ortaya ¢ikaracagi parasal deger
farkini Saticiya 6deyecektir. Talep edilebilecek ekstra islerin bedeli o giinki rayic bedel
olacaktir. Yapilacak islerin rayi¢ bedeli Taraflar arasinda anlasilacaktir.

18. Alici s6z konusu Projeden satisa konu bagimsiz bolimu aldiktan sonra, bagimsiz bélim
veya bagimsiz bolimlerin dis goriintiisiini bozacak herhangi bir tadilat ve/veya revizyon
ve/veya gorunti kirliligi yapmayacagini kabul ve taahhit eder.

)
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Miisterek Kullanim:

19. Satisa konu bagimsiz boélimiin bulundugu sitenin mistereken kullanilan kisimlarinin
temizligi, bakimi, su ve elektrik masraflari ve bundan dogacak miikellefiyetler Satici
tarafindan esitlik ve adalet kurallarina uygun olarak hazirlanacak bir Apartman yénetmeligi
ile saptanacaktir. Alici, bagimsiz boliim koganinin kendisine devredilmis olmasa bile s6z
konusu yonetmenlige uymayi kabul ve taahhit eder. Satici yapilacak olan Yonetmeligi
Tapu Dairesine kaydettirecektir.

Fesih :

20. Taraflardan birisi, isbu sozlesme hiikiimlerine aykiri olarak yukimliliklerini yerine
getiremeyecek olursa, kusurlu olmayan diger taraf, s6zlesmeyi yazili bir ihbar ile fesih
edebilecektir. Boyle bir durumda mukavele hilafina hareket eden taraf karsi tarafin
ugradig1 ve/veya ugrayacagi her turli zarar ziyani tazmin edecektir.

21. isbu sézlesme, 19 /06/2019 tarihinde 2 kopya olarak tanzim edilmis olup Taraflarca imza
- ve teati edilmistir.

Satici Alici
LA-MACH | LTD. MUTLU AHMEJ KORKMAZ

Banka Sahitler:
CREDITWEST BAM
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20.08.2019

£5.800,00

20.09.2019

£5.800,00

20.10.2019

£5.800,00

20.11.2019

£5.800,00

20.12.2019

£5.800,00

20.01.2020

£15.000,00

20.02.2020

£5.800,00

20.03.2020

£5.800,00

20.04.2020

£5.800,00

20.05.2020

£5.800,00

20.06.2020

£5.800,00

20.07.2020

£15.000,00

20.08.2020

£5.800,00

20.09.2020

£5.800,00

20.10.2020

£5.800,00

20.11.2020

£5.800,00

20.12.2020

£5.800,00

20.01.2021

$15.000,00

20.02.2021

£5.800,00

20.03.2021

£5.800,00

20.04.2021

£5.800,00

20.05.2021

£5.800,00

20.06.2021

£5.800,00

20.07.2021

£15.000,00

20.08.2021

£5.800,00

20.09.2021

£5.800,00

20.10.2021

£5.800,00

20.11.2021

£5.800,00

20.12.2021

£5.800,00

20.01.2022

$15.000,00

20.02.2022

+5.800,00

20.03.2022

£5.800,00

20.04.2022

£5.800,00

20.05.2022

£5.800,00

20.06.2022

$5.800,00

20.07.2022

+15.000,00

20.08.2022

£5.800,00

20.09.2022

+5.800,00

20.10.2022

£5.800,00

20.11.2022

£5.800,00

20.12.2022

£5.800,00

20.01.2023

$£15.000,00

20.02.2023

£5.800,00

20.03.2023

£5.800,00

20.04.2023

£5.800,00




20.05.2023

£5.800,00

20.06.2023

£5.800,00

20.07.2023

£15.000,00

20.08.2023

£5.800,00

20.09.2023

£5.800,00

20.10.2023

$5.800,00

20.11.2023

£5.800,00

20.12.2023

£5.800,00

20.01.2024

£15.000,00

20.02.2024

£5.800,00

20.03.2024

£5.800,00

20.04.2024

+5.800,00

20.05.2024

£5.800,00

20.06.2024

£5.800,00

20.07.2024

£5.000,00




D.M: 400.000 TL — 600.000 TL Arasinda

GAZIMAGUSA KAZA MAHKEMESINDE

Dava No: 708/2021

Davaci: Mutlu Ahmet Korkmaz, yetkili vekili Demir Algiil vasitasi ile, [smet Inonii

Bulvar1 Salamis Yolu - Gazimagusa.

-ile-

Davali: 1- LA-MACH INVESTMENT LIMITED (MS$20386) Larnaka Yolu,

D

2)

3)

4)

Kiigiik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
2- Hakan Eris, Kiigtik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.
3- Derya Eris, Kiiglik Tepe Sokak No:4, Canakkale — Gazimagusa.

Arasinda,
MUDAFAAYA CEVAP

Davaci, Davalilarin miidafaa takririnin 6n itiraz bashig altinda ileri siiriilen 1., 2., 3., ve 4.,
paragraflart altinda yapilan tim iddialarini sirasi ile ve teker teker red ve inkar eder.
Soyle ki;

1. On itiraza cevaben: isbu davadaki Davacinin isminin hatali oldugunu ve/veya
sdzlesmede Alict olarak adi goriilen kisinin farkli bir kigi ve/veya farkli bir isim oldugu
iddialarimin Davaci tarafindan dava unvaninda yapilan tadilat ile Davacinin isminin
degistirildigi ve/veya diizeltildigi ve/veya tadil edildigi cihetle s6z konusu 6n itirazin
mesnetsiz ve/veya yersiz kaldigi cihetle Muhterem Mahkeme tarafindan dikkatte
alinmamasi gerektigini ileri siirer.

2. On itiraza cevaben; Davaci, Davali No:2 ve No:3 aleyhine hakl bir dava sebebi (cause
of action) ve/veya locus standi’si olmadig: iddialarini ret eder. Davali No:2’nin, Davali
No:1” in yetkilisi ve/veya hissedar ve/veya direktorii olmast yaninda dava konusu satis
s6zlesmesini Davali No:1 adina imza eden ve/veya davaciyi hile ve sahtekarlik ile aldatan
ve/veya kandiran ve/veya davali No:1 ve No:3 ile megveretleserek davacidan gergekleri
gizleyerek ve/veya niifus suiistimali kullanarak dava konusu sOzlesmeyi davacinin
imzalamasim sagladigi ve is bu isten menfaat sagladigr ve Davali No:3’iin ise davah
No:1” in yetkilisi ve/veya hissedar1 ve/veya sekreteri ve/veya davali No:1 ve No:2 ile
mesveretleserek davacinin hile ve sahtekarlikla kandirilmasin saglayan kisi oldugu cihetle
Davacinin aleyhlerine dava sebebinin oldugunu ileri siirer ve davalilarin isbu iddialarinin
gergeklerden uzak oldugunu iddia eder.

3. Ve 4. On itiraza cevaben; Davac, isbu dava tahtinda Davacinin dava konusu dairenin
tasarufunu talep etmeye hakki oldugunu keza Davalinin iddiasinin aksine taraflar arasinda
imzalanan sozlesmenin 6. Maddesinde bulunan secimlik haklardan birini Davacinin
kargilayabilecek durumda oldugu cihetle isbu davanin bu haliyle ileri gétiiriilebilecek bir
dava oldugunu, ancak isbu dava ikame edildikten sonra Davalilarin davaya konu
gayrimenkulw Davaciya devir ve teslim ettikleri cihetle Davalilari bu &n itirazlarinda
1srarct olamaycaklarini, keza 6. Maddede aidat ddemeye hazir olmanin teslim i¢in yeterli
oldugunun agik yazildigimi iddia eder aksi iddialarm ispatint talep eder, Davaci




S)

6)

7)

8)

iddialarina devam ile s6zlesmenin maddelerinin gelismesi halinde (ki 6. Ile 9. Maddeleri
¢elismektedir) Alicinin lehine olan hiikiimlerin uygulanmasi gerekmektigini iddia eder,
aksi iddialarin ispatini talep eder.

Davaci, miidafaa takririnin 5.ve 6. Paragraflarini ret eder ve gergeklerin tafsilath talep
takririnde belirtildigi gibi oldugunu beyan eder.

Davaci, miidafaa takririnin 7. Paragrafini ret eder ve tafsilath talep takririnin 2.
Paragrafinda 1srar ederek iddialarim ispat edecegini beyan eder. Davali No:1’in gercekleri
Davacidan gizledigini, nufus suistimalinde bulundugunu bu sertte Davacinin iradesine etki
ederek sozlesme imzalamasini sagladigini idda eder.

Davacinin, Davali No:2 aleyhinde dava sebebi oldugunu, Davali No:2’nin, daval
No:1" in yetkilisi ve/veya hissedar1 ve/veya direktdrii olmasi yaninda dava konusu satig
sozlesmesini davali No:1 adina imza eden kisi oldugu cihetle sorumlulugunun
bulundugunu ileri siirer. Davali No:1’in davaciy1 hile ve sahtekarlik ile aldatan ve/veya
kandiran ve/veya davali No:1 ve No:3 ile megveretleserek davacidan gergekleri gizleyerek
ve/veya niifus suiistimali kullanarak dava konusu sézlesmeyi davacinin imzalamasini
sagladig1 ve is bu isten menfaat sagladigini ileri siirer.

Davali No:3’iin ise davali No:1’ in yetkilisi ve/veya hissedar ve/veya sekreteri
ve/veya davali No:l1 ve No:2 ile megveretleserek davacinin hile ve sahtekarlikla
kandirilmasini saglayan kisi oldugunu, Davali No:3’iin Davaci ile hicbir akitsel ve/veya
hukiki ve/veya sahsi gériisme ve/veya iliskisi olmadigini iddialarinin gergeklerden uzak
oldugunu ileri siirer ve davalilarin aksi iddialarini ciddi surette ispatini talep eder.

Davaci, Miidafaa Takririnin 8. Paragrafim ret eder ve Tafsilath Talep Takririnin 3.
Paragrafinda 1srar ederek iddialarini ispat edecegini beyan eder. Davacinin, Davali No:2
ve/veya Davali No:1 yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya
ahar surette davali No:1’ e bagh Kkisiler ile Gazimagusa’ da 19/06/2019 tarihinde
akdeylenmis olan yazili ve/veya sozlii ve/veya kismen yazili kismen ise sozlii satis
sozlesmesi tahtinda davaci, davali No:1* in Gazimagusa Yenibogazi¢i Bolgesinde kain
Kogan No: YENI2043-YENI2044, Pafta No:S31-C-08-B-2-D, Ada Blok:172, Parsel
No:100-101 olan tasinmaz mallar iizerinde insaa edilecek BedisTower projesinde insaa
edilecek 8. Kat, 36 no’lu bagimsiz bsliim ve/veya apartman dairesini, toplam 530,000 TL
satig bedeli tahtinda satip miistakil kogan ¢ikartmak sureti ile davaciya devir etmeyi kabul
ederek aralarinda 19/06/2019 tarihli satis sézlesmesi imza edildigi cihetle Davacinin
Davalilar aleyhine dava sebebi oldugunu ileri siirer. sbu dava ikame edildikten sonra
Davalilarin isbu davaya konu gayrimenkiilii Davaciya devir ve teslim ettiklerini bu
nedenle isbu paragraf altindaki iddlarinda daha fazla 1srarci olamaycaklarini ileri siirer.

Davaci, Miidafaa Takririnin 9. Paragrafini ret eder ve Tafsilatls Talep Takririnin 4. Ve 5.
Paragrafinda 1srar ederek iddialarini ispat edecegini beyan eder. Keza, Davacinin taraflar
arasinda akdeylnen sozlesme tahtinda Davali No:1’den 200 STG tutarinda meblag
ve/veya zarar ziyan ve/veya kira kaydi talep etmeye hakki oldugunu , davali No:1’ins s6z
konusu gayrimenkulu anahtar teslime hazir oldu halde Davaciya teslim etmeyerek,
Davaciy1 zarar-ziyana ugratigini dolayisi ile Davacinin Davali no:1’den isbu meblag: talep
etmeye hak ve yetkisi oldugunu iddia eder, iddialarina devam ile Davali No:1 ve/veya
Davalilarin Davacidan s6zlesme disi ve/veya sézlesmeye aykirt olarak para tahsil etmeye
¢aligtiklariny, tehdit ettiklerini, gayri yasal bir sekilde davrandiklarimi, szlesmenin Davali
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No:1 ve/veya Davalilar tarafindan ihlal edildigini, bu nedenle Davacinin hakli olarak
sdzlesmeyi tek tarafli fesh ettigini iddia eder, ve aksi iddialarin ispatini talep eder.

9) Davaci, Miidafaa Takririnin 10. Paragrafini ret eder ve gergeklerin Tafsilatli Talep
Takririnin 6. Paragrafinda belirtildigi gibi oldugunu iddia eder ve aksi iddialarin ispatini
talep eder.

10) Davaci, miidafaa takririnin 11. Paragrafini ret eder, ve gergeklerin Tafsilath Talep
Takririnin 7. Paragrafinda belirtildigi gibi oldugunu iddia eder, iddialarina devam ile
estopel halinde olmadigini, yasal olarak talep etmeye hakki oldugu cihetle talep ettigini
iddia eder ve aksi iddialarin ispatini talep eder.

11) Davaci, miidafaa takririnin 12. Paragrafini ret eder ve gergeklerin Tafsilatli Talep
Takririnin 8. Paragrafinda beliritidigi gibi oldugunu iddia eder ve aksi iddialarin ispatin
talep eder.

12) Davaci, miidafaa takririnin 13. Paragrafimi ret eder ve gergeklerin Tafsilatlt Talep
Takririnin 9. Paragrafinda beliritidigi gibi oldugunu iddia eder, iddialarina devam ile
Mahkemenin talep takriri tahtinda hiikiim ve emir verebilecegini, aksi takdirde s6z konusu
gayrimenkuliin giincel degerini talep edebilecegini, kaldi ki s6z konusu devir islemleri
gergeklestigi cihetle buna gerek kalmadifini, teslim yapildigini, bu iddialarin askida
kaldigini iddia eder ve aksi iddialarin ispatini talep eder.

13) Davaci, miidafaa takririnin 14. ve 15. Paragraflarini ret eder ve gergeklerin Tafsilath Talep
Takririnin 10. ve 11. Paragraflarinda beliritidigi gibi oldugunu iddia eder ve Davali No:1
ve/veya Davali No:2’nin davaciy1 giiglii bir sirket olduklarina inandirmalarinin yaninda
sirketlerinin arkasinda KKTC nin en biiyiik yerel bankasinin oldugunu, ileride aralarinda
imzalanmas1 muhtemel satis sozlesmesinin banka garantisinde oldugunu sdyleyerek
Davaci iizerinde niifuz suiistimalinde bulunduklari cihetle Davaci ile taraflar arasindaki
davaya konu sozlesmeyi imzalamasina sebebiyet vererek davaciy1 kandirdiklarini ve/veya
hile ve sahtekarliga ugrattiklarini ve Davacinin kendilerine glivenmelerini saglayarak
davacinin herhangi bir aragtirma yapma ihtiyact duymamasini sagladiklarimi iddia eder,
aksi iddialarin ispatini talep eder.

14) Davaci, miidafaa takririnin 16. Paragrafi ile isbu paragraf altinda serdedilen a, b, ¢, d, e, f,
g, h,i,j, k, 1, m, n, o, p, ve q sub bendlerini sirasi ile ve teker teker ret eder ve gergeklerin
tafsilath talep takririnin 12. Paragrafi ile isbu paragraf altinda seredilen a, b, ¢, d, e, f, g, h,
i,j, k, 1, m, n, o, p ve q sub bendlerinde beliritidigi gibi oldugunu iddia eder.

15) Davaci, miidafaa takririnin 17. Paragrafi ile igbu paragraf altinda serdedilen A, B, C, D ve
E sub bendlerini sirasi ile ve teker teker ret eder ve gergeklerin tafsilath talep takririnin 13.
Paragrafi ile igbu paragraf altinda seredilen A, B, C, D ve E sub bendlerinde beliritidigi
gibi oldugunu iddia eder.

16) Davaci, miidafaa takririnin- 18. Paragrafini ret eder ve gergeklerin Tafsilatli Talep
Takririnin 14. Paragrafinda beliritidigi gibi oldugunu iddia eder ve aksi iddialarin ispatini

talep eder.



17) Davaci, Miidafaa Takririnin 19. Paragrafini ret eder ve gergeklerin Tafsilatli Talep
Takririnin 15. Paragrafinda beliritidigi gibi oldugunu iddia eder ve aksi iddialarin ispatini
talep eder.

18) Davaci, Miidafaa Takririnin 20. ve 21. Paragraflarini ret eder ve gergeklerin Tafsilatli
Talep Takririnin 16. ve 17. Paragraflarinda beliritidigi gibi oldugunu iddia eder ve aksi
iddialarin ispatini talep eder.

19) Davaci, Miidafaa Takririnin 22. Paragrafini ret eder ve gerceklerin Tafsilatli Talep
Takririnin 18. Paragrafinda beliritidigi gibi oldugunu iddia eder ve aksi iddialarin ispatini
talep eder.

20) Davaci, Miidafaa Takririnin 23. Paragrafini ret eder ve Davaci ile Davali No:1 ve/veya
yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali
No:I'e bagh kisiler arasinda akdeylenmis olan satis sézlesmesinin 10. Maddesi tahtinda
dava konusu daireyi bitirip, tasinmaya hazir hale getirdigi ve 12/10/2018 tarihinde insaat
ruhsati alinmis olup, 18 ay iginde Davaciya anahtar tesliminde bulunmadig: gibi 4 ay liituf
suresi de gectigi halde dava konusu dairenin anahtar teslimini en geg 12/07/2020 tarihine
kadar Davaciya gergeklestirmedi. Davaci avukati vasitasi ile Davali No:l ve/veya
yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette davali
No:1" e bagli kisilere ve/veya avukatina 17/11/2020 tarihli ve yine 10/12/2020 tarihli
ihbarlari géndererek, dava konusu apartman dairesinin tiim taksitlerini diizenli olarak
anlagildigi sekilde tarafindan odendigini, dairenin anahtarlarini ve/veya tasarrufunu
davactya vermesi i¢in talepte bulundugu gibi, Davaciya satig konusu dairenin anahtarlarin
teslim etmedigi cihetle 12/07/2020 tarihinden itibaren sozlesme tahtinda teslim etmedigi
her ay igin Davali No:l ve/veya vyetkililerinin ve/veya ajanlarinin  ve/veya
miistahdemlerinin ve/veya ahar surette Davali No:1' e bagl kisilerin 200 STG'yi 6denmesi
gerektigini ihbar ettigi halde Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin
ve/veya miistahdemlerinin ve/veya ahar surette Davali No:l'e bagl kisiler ne apartman
dairesinin anahtarini teslim etti ne de her ay i¢in sozlegme tahtinda 6demeleri gereken 200
STG taksitlerini ve/veya kira bedelini 6demediler. Davaci, 12/07/2020 tarihinden itibaren
Davali No:1 ve/veya yetkililerinin ve/veya ajanlarinin ve/veya miistahdemlerinin ve/veya
ahar surette Davali No:1' e bagl kisiler' in dava konusu apartmanin anahtarlarini teslim
ettigi giine kadar her ay i¢in davali no:1 ve/veya davalilar tarafindan 200'er STG 6denmesi
hususunda mahkeme Emri ve/veya Hitkmii talep etmeye hakki oldugunu, isbu talebinin
haksiz ve/veya mesnetsiz ve/veya mevsimsiz olmadigini, Davacinin s6z konusu miktar
talep etmeye hakki oldugunu, Davacinin séz konusu gayrimenkulii kiralayip gelir elde
edemedigini ve/veya isbu miktar kadar zarar-ziyana ugradigint ve/veya ahar kisilere kira
ddemek zorunda kaldigini iddia eder, aksi iddialarin ispatint talep eder.

21) Davaci, Miidafaa Takririnin 24. Paragrafini ret eder ve gerceklerin tafsilatli talep takririnin

20. ve 21. Paragraflarinda beliritidigi gibi oldugunu iddia eder ve aksi iddialarin ispatini
talep eder.
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22) Davaci, Miidafaa Takririnin 25. Paragrafini, Talep Takririnin 22. Paragrafi 1s1ginda ret
eder ve Talep Takririnin 22. Paragrafinin (H) ve (I) paragraflari anahtar teslim ve kogan
devri yapildigi cihetle mesnetsiz kaldigindan talep edilmedigi, (A), (B), (C), (D), (E), (F),
(G), (), (K), (L), M), (N) ve (O) sub paragraflari geregince leyhinde hiikiim ve emir
verilmesini, talep eder.

Ulas Sabanci
Davaci Tarafindan Avukat

Asl1 13/06/2024 tarihinde Mahkemeye %—‘
bir sureti de davalilar Av. Sn Burak Tas’a '

tevdi edildi.
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